NIVELUL DEZVOLTARII ECONOMICO-SOCIALE
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1. Aspecte teoretice

§1

metodologice

Evaluarea cft mai corecti a nivelului
dezvoltirii economico-sociale a Roméniei
comparativ cu alte tiri reprezinti o
conditie esentiali pentru elaborarea unei
strategii stiingifice a dezvoltirii economiei
nationale in prezent si in perspectivi. In
aceastd privinti existi pericolul, fie al
. subevaludrii, fic al supraevalufrii stadiului
la care a ajuns economia Roméniei in
momentul trecerii de la economia
supracentralizatd la economia de piati.

Evitarea acestui pericol presupune
eliminarea unor idei preconcepute, a
subiectivismului, respectiv formularea
aprecierilor privind nivelul de dezvoltare
economico-sociald a Roméniei exclusiv pe
baza datelor obiective, a utilizirii unui
ansamblu de indicatori economici §i sociali
care si ia in considerare atit aspectele
cantitative cit si cele calitative ale fortelor
productive ale societdtii, a eficientei si
structurii economiei, a nivelului de trai §i a
calitdtii vietii.

In anii dictaturii, datele statistice erau

deformate in sensul infrumusetirii realit3- -

tilor economico-sociale din tara noastri. In
- prezent Roménia dispune de mai multe da-
te si informatii de o calitate mai bun decit
in trecut pentru efectuarea de studii
comparative cu late {iri. Elocvente inacest
sens sint datele cuprinse in Anuarul
Statistic al Rom4niei 1990 si in Buletinele
editate de Comisia Nationald pentru
Statisticd.

Efectuarea compardrii nivelului
dezvoltirii economico-sociale a Rom4niei
se face cu 118 tdri, pe baza datelor i
analizelor corespunziitoare fn principal
anului 1988; practic se reflecti situatia din
ajunul Revolutiei populare din decembrie
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1989, in contextul ierarhic international
respectiv. In continuare ne vom referi la
principalele aspecte i rezulatate ale acestui
studiu efectuat tn cadrul progarmelor de
cercetare ale Institutului de Economie
Nationalii al Academiei Roméne.

Analiza comparativi internationali are in
vedere urmitorii indicatori:

Indicatori economici - produsul national
brut; productivitatea sociali a muncii;
consumul de energie; valoarea adiugati in
industria prelucritoare; randamentul la
cereale; randamentul la lapte; inzestrarea
agriculturii cu tractoare; consumul de

fngrisaminte; exportul; populatia
neagricoli.
Indicatori sociali - populatia urbani;

consumul de calorii; consumul de proteine
de origine animald; medici; paturi de spital;
elevi in invitimintul secundar; studenti;
aparate TV, mortalitatea infantild; durata
medie a vietii.

Indicatorii amintiti (20) acoperi toate
cele 118 tiri luate in comparatie. Pentru un
numir mai restrins de tiri, s-au ficut anali-
ze comparative §i in domeniul cercetdrii
stiintifice i dezvoltdrii tehnologice,ca si in
domeniul turismului international.

La fiecare din indicatorii analizati s-au

" ficut ierarhizirii ale tdrilor §i s-au stabilit

cite 5 grupe de dezvoltare potrivit unor
intervale relativ omogene, astfel incit
mirimile coeficienjilor de variatie din
cadrul fieclirei grupe si fie cit mai reduse.
Intervalalele grupelor de productivitate, de
exemplu, se prezinti astfel: grupa I-a peste
25.000 dolari pe o persoand activil (16 {iri);
grupa a II-a 10.000 -25.000 dolari (9 {ari);
grupa Ill-a 4.000-10.000 dolari (25 tiri);
grupa a IV-a 1.000-4.000 dolari (38 tiri); §i
grupa a V-a sub 1.000 dolari (31 tari).
Carcterul relativ omogen al acestor grupe
de tiiri este dat de urmiitoarele mirimi ale



coeficientilor de variagie: 0,17 pentru grupa
a I-a; 0,26 pentru grupa a II-a; 0,24 pentru
grupa a IlI-a; 0,37 pentru grupa alV-a; 0,33
pentru grupa a V-a. In mod corespunziitor
s-au stabilit grupele de tiri si pentru
ceilalti indicatori ai dezvoltirii economice
§i respectiv sociale.

Indicatorii utilizati in evaluarea nivelului
de dezvoltare a Roméniei comparativ cu
tdrile luate in analizi rispund in mare
masurd  obiectivului urmirit. - Fiecare
indicator are o semnificatie proprie si oferd
elemente esentiale pentru cunoasterea
progresului economic §i social la care au
ajuns tdrile la un moment dat.

Fireste, in functiec de continutul lor unii
indicatori reflecd anumite aspecte partiale,
particulare ale dezvoltirii economice sau
sociale, iar allii aspecte mai generale, de
sintezd. Din ultima categorie de indicatori
ne referim, spre exemplu, la produsul
national brut pe locuitor §i 1a durata medie
a vietii.

~ Cerinta determinirii cit mai corespun-
zdtoare atit a dezvoltiirii economice cit i a
celei sociale a tdrilor, impune ins3 ca pe
baza celor 20 de indicatori si se calculeze
si un indicator sintetic mai cuprinzitor, pe
care pentru a-1 deosebi de alti indicatori
sintetici il vom denumi indicator sintetic-
agregat. Intre altele, pentru calculul acestui
indicator pledeazi urmitoarele argumente:

a) Tdrile se ierarhizeazi diferit de la un
indicator la altul. Diferentele care apar in
ierarhia tdrilor, potrivit celor 20 de
indicatori luati in analiz3, rezulti din faptul
cd economia fieciirei tiri prezint3 anumite
particularititi determinate de conditiile
istorice de dezvoltare, de resursele naturale
si de muncd de care dispune si, nu in
ultimul rind, de gradul de aplicare a stiintei
si tehnicii in productic. Conditiile
geografice, mirimea tirilor si factorii
culturali, contribuie la imprimarea unor
trasdturi distincte economiilor nationale.
Ne referim cu prioritate la ponderea si
dimensiunea ramurilor productiei materiale
si nemateriale si gradul de participare la
diviziunea internationald a muncii.

b) Mérimea produsului national brut pe
locuitor, ca si alti indicatori valorici
sintetici (produs intern brut sau venit

national) prezintd anumite limite in
evaluarea nivelului de dezvoitare
economici si sociald a drilor. Este adevirat
cd indicatori de genul celor mentionati
reflectd activititile desfisurate in fntreaga
economie i, in consencinti, au o semnifi-
catie deosebitd in caracterizarea generall a
progresului economic si social al tdrilor.
Mirimea produsului national brut indici in
primul rind conditiile de creare a valorilor
in productia materiald si In sectorul de
servicii. Produsul national brut pe lociutor
ca atre nu di informatii in privinta modului
in care acesta este repartizat si utilizat de
societate, in ce proportie este folisit pentru
acumularea brutd, pentru consumul de stat
(inclusiv cheltuieli militare) sau pentru
consumul populatici. Este evident cX in
funciie de modul in care este utilizat,
acelagi volum al produsului national brut
pe locuitor determind niveluri diferite ale
indicatorilor sociali. Calculul indicatorului
sintetic-agregat are avantajul ci ia in consi-
derare nu numai productia, dar si utilizarea
produsului national brut (a produsului
intern brut sau a venitului national).

O altd limith a indicatorilor sintetici
valorici, in caracterizarea nivelului general
de dezvoltare economico-sociali a tdrilor,
provine si din imprejurarea ci ei pot
evolua si in functie de anumite conditii
conjuncturale. Nivelul ridicat al produsului
national brut din unele tdri exportatoare de

" petrol, in perioada de dupd 1973, a fost

determinat in principal de cersterea sensi- -
bild a pretului la petrol pe piata inter-
nationald si in mai mici méisuri de imbuni-
tdtirea conditiilor de valorificare interni a
acestei bogdtii naturale.

La cele mentionate mai sus adiugim si
faptul, deloc neglijabil, ci mirimea in
dolari SUA a produsului national brut al
drilor este influentati de cursurile oficiale
de schimb ale valutelor nationale in raport
cu dolarul, cursuri care, de reguli, nu
reflectd raporturile interne de preturi,
respectiv parititile puterii de cumpirare.
Din datele de care dispunem rezuiti ci in

1988 in majoritatea tirilor dezvoltate

monedele nationale erau supraevaluate in
raportul cu dolarul; ca atare produsul
intern brut pe locuitor in dolari (deci si
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produsul national brut) rezultat din utili-
zarea cursurilor oficiale de schimb era
sensibil mai mare decit cel calculat prin
parititile puterii de cumpdrare ale valutelor
nationale in raport cu dolarul. Mirimea
medie a supraevalulrii era de 22% si varia
intre 12,8% pentru Irlanda §i 65,2% pentru
Elvetia. Spre deosebire de situatia amintitd,
in tirile europene mai putin dezvoltate
valutele nationale erau subevaluate in
raport cu dolarul. De exemplu, cu 29,7% in
Grecia si cu 58,3% fn Portugalia .

Din picate pentru Roménia nu dispunem
de date oficiale privind paritatea puterii de
cumpirare a leului in raport cu dolarul,
intrucit tara noastrd s-a retras de la
Programul ONU de comparatii internatio-
nale. Apreciem insa ci in Roménia, ca §i in
cazul altor iri mai putin dezvolate, cursul
oficial de schimb al leului, §i cu atit mai
mult cursul interbancar, este cu mult
subevaluat in raport cu cel care ar rezuita
din paritatea puterii de cumpdarare.

Institutul PlanEcon din SUA a ficut o
evaluare a produsului national brut, la
paritatea puterii de cumpdrarea, pentru fos-
tele tiri socialiste, inclusiv Romdnia, la
nivelul anului 1990. Potrivit acestei evaludri
produsul national brut din tard noastrd in
anul 1990 era de 69 miliarde de dolari, res-
pectiv de cca 3000 de dolari pe locuitor .
In acelasi cadru de idei ardtim cZ in anul
respectiv produsul intern brut pe lociutor
din Roménia era de 36.063 lei ». Desi
sfera de cuprindere a produsului intern
brut nu este aceeasi cu cea a produsului
national brut (ultimul indicator cuprinde si
transferul extern net de venituri din munca
si capital) apreciem ci in anul amintit
diferenta, pentru Roménia, dintre marimea
celor doi indicatori nu era sensibil diferitd.
Tinind seama de aceastd imprejurare
rezult® ci in anul 1990 cursul lei/dolar la
pariatea puterii de cumpiirare era aproxi-
mativ 12 lei. Dacd ludm in considerare cd
in cea mai mare parte a anului 1990, cursul
oficial de schimb al dolarului a fost de 21
de lei, gradul de subevaluare a leului in
raport cu dolarul in anul amintit era de cca
75%. Calculul fat de cursul de revenire,
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care in anul 1990 era de 29,4 lei/dolar,
indicii o subevaluare de 2,45 ori.”

. Fari indoiali cele doui mirimi ale
gradului de subevaluare a leului in raport
cu dolarul si findeosebi subevaluare
determinati prin utilizarea cursului de
revenire trebuie privite cu anumite rezerve.
Considerim ins# ci rezervele pot fi ficute
numai in legiturdi cu dimensiunea
subevaluiirii i nu cu fenomenul ca atare.
Dat fiind rolul major al produsuiui intern
brut in evaluare pe plan extern a nivelului
dezvoltdrii economico-sociale a Romaniei
apreciem ci se impune ca tara noastrd si
reintre in Programul ONU de comparatii
internationale, astfel fincit mdrimea
indicatorului respectiv in dolari SUA si fie
determinati si prin paritatea puterii a celor
doui valute. ,

Realizarea dezideratului privind determi-
narea pe baze stiintifice a parititii puterii
de cumpirare a leului in raport cu alte
valute va fi de naturd s# ridice pe un plan
superior posibilitatea efectudrii de compa-
ratii internationale asupra nivelului dezvol-
tirii economico-sociale a tirii noastre. In
conditiile in care nu se dispune de astfel de
date apare cu atit mai necesar sd se calcu-
leze si un indicator sintetic agregat. Pentru
aceastd lucrare indicatorul s-a detarminat
potrivit analizei factoriale.” §i in cazul
indicatorului sintetic-agregat s-a ficut o
ierarhizare a tarilor s§i respectiv o
repartizare a lor in 5 grupe de dezvoltare.
Precizim ci indicatorul sintetic-agregat
capatd valori intre 0 si 100; O reprezintd
valoarea minim3 corespunzitoare ultimei
t4ri ca nivel de dezvoltare economico-
sociald si 100 valoarea maximi
corespunziitoare primei tiri in ierarhie
amintita.

2. Pozitia Roméniei in ierarhia
mondiald si europeanid. Mirimea
indicatorilor si decalaje.

Din comparatiile efectuate (tabelul nr. 1)
rezulti ci in anii 1988-1989, Roménia
inregistreazi puternice decalaje fati de
tirile dezvolate ©



Tabelul nr 1

Locul Roméniei in ierarhia tirilor dupi nivelul dezvoltirii
economico-sociale in anul 1988

Decalaje. Romiéinia = 1,0
Gru fati de media
Nivel | Rang| “7 P e R —
diali all-a I-a
1. Produsul national brut 2)2210 42 m | 155 1,65 7,84
(8/ locuitor) b)1765 46 ur l 194 2,06 9,82
2. Productivitatea sociali 2)4602 47 u | 1,65 348 8,16
a muncii ($/persoana activi) b)3675 53 v 2,07 4,36 10,22
3. Consumul de energie 54149 | 14| 1| 036] 080 1,48
(kg cc/locuitor.)
4. Valoarea adiugati tn industria 1202 25 I 0,69 1,41
relucritoare ($/locuitor) 3,35
5. Randamentul la cereale (kg/ha) 3044 21 11 0,84 1,25 1,56
6. Randamentul la lapte vaci 19519 39 m 1,09 1,45 2,86
(kg/vaci)
7. Tractoare (buc/1000 ha)? 15,099 39 m | 11s 2,21 7,96
8. Consum de ingrigaminte chimice 115300 [ 37 H| o83 1,08 2,40
| (kg/ma)?
9. Export ($/locuitor) 4539 38 il 1,17 2,98 7,83
10. Populatia neagricold (%) 72,19 49 I 0,73 1,10 132
11. Populatia urbani (%) 53,29 51 1I 0,85 1,19 1,47
12. Consum disponibil de calorii 29499 41 I 091 1,02 1,17
(nr.floc-zi) )
13. Consum de proteine animale 38,39 39 Im | 063 1,37 1,80
(gr.floc.-zi)
14. Medici(nr/10000 locuitori) 21 31 11 0,62 0,87 1,80
15. Paturi de spital (nr/10000 loc.) 93 i8 11 0,42 0,80 1,33
16. Elevi tn tnvigimintul secundar 79 27 Il 0.58 0.80 1,20
(% t populatia de virsta
corespunzitoare) :
Z‘ St};den;i (% t populatia de 20- 11 55 m | 127 2,27 427
ani
18. Aparate TV(nr/1000 foc.) 197 30 m | o.70 1,61 3,61
19. Mortalitatea infantili (%0) 26,98 41 mf 230 0,58 0,30
20. Durata medie a vietii-ani 69,4 44 11 0.93 0,99 1,08
21. Indicator sintetic % 46,5 38 11 - - -

V1989 ™ 1987-1989 D teren arabil + vie i livezi

NOTA: cele doud mirimi privind PNB/loc. - a i b - provin din lucrarea Uriited Nations Development Programmg
Preparation for the fifth programming cycle (1992-1996)... DP/1990/43 Add1, 4 April, 1990 si respectiv din
Breviarul Statistic al Roméniei 1990 (b=PIB). Datele referitoare la productivitate au la bazi cele doud marimi
ale PNB/loc.
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La indicatorii economici de bazi,
produsul national brut si productivitatea
socialdi a muncii, Roménia ocupa in
varianta "a" Iccurile 42 si 47 si se plaseazi
in grupa a IIf a de tari. In varianta "b"

pozitia tdrii noastre coboari pe locurile 46

si 53 si respectiv in grupa a I'V-a de tdri la
produvtivitate. Mirimea indicatorilor este
mai micd decit media mondiala si indeosebi
decit media grupei I-a de tdri; decalajul
dintre Roménia si tdrile din aceastd grupa
fiind de 1:7,8 - 1:9,8 la produsul national
brut si respectiv 1:82 - 1102 la
productivitatea  socialdi a muncii. Sub
media mondiali sint §i indicatorii privind
randamentul de lapte, inzestrarea cu
tractoarea si exportul pe locuitor. La acesti
indicatori decalajul fatd de media grupei I-a
de tdri este de respectiv 1:2,9; 1:8,0 si 1:7,8.

Proportia populatiei cuprinsd in inviti-
mintul superior se plaseazi de asemenea
sub media mondial4. La acest indicator tara
noastri ocupa locul 55 si decalajul fatd de
media grupei I-a este de 1:4,3.

Alti  indicatori privind economia
roméineascd au niveluri mai mari decit
media mondiala. Ne referim in primul rind
la consumul de energie si la valoarea
agiugatd in industrie prelucritoare.

Referitor la acesti indicatori aritim ci in
procesul dezvoltidrii industriei au cdpitat
dimensiuni deosebite = ramurile mari
consumatoare de resurse energetice si de
materii prime minerale si care, dat fiind
rezervele reduse ce care dispune fara
noastrd, trebuie si fie procurate din import.
In anul 1989 ramurile industriale
enegointensive - metalurgia, chimia si
materialele de constructii - detineau 23,3%
din totalul productiei marfd industriale
(10,6% in 1938) si aproape 50% in
consumul industrial de energie electrici.”

Consumul mare de energie se datoreazi
si faptului ci in ramurile respective se
utlizau si procedee tehnologice cu o
eficientd foarte redusi. In industria
metalurgicd, spre exemplu, in timp ce térile
membre ale Comunitdtii Economice
Europene au renuntat demult la procedeul
Siemens-Martin de obtire a otelului, in
Roménia, in 1988 prin procedeul amintit se
obtinea 27% din productia de otel.

Ca urmare a ponderii insemnate a
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ramurilor amintite si a tehnologiilor
utilizate, consumul de energie primar3 la o
unitate de produs brut era mai mare 3,5 ori
decit consumul mediu european si de 6,8
ori decit in tdrile europene dezvoltate
(datele se referd la anul 1987).

Dimensiunile tot mai mari ale ramurilor
industriale energointensive au determinat
cresterea importurilor de energie. Astfel, in
totalul resurselor din 1989, importurile de
energie electricd a fost de 9,3% (fati de
4,3% in 1985), de cdrbune cocsificabil de
60% si de titei de peste 2/3. Per total
importul de energie primari si transforma-
ti, in balanta resurselor a fost 39,7% (fatd
de 28,2 in 1980). Si la alte resurse,
industria noastri este puternic dependenti
de import. Necesarul de minereu de fier a
fost acoperit in proportic de 85% din
import, jar 1a bauxitd importul a reprezen-
tat circa 3/4.

Lipsa de corelare dintre capacititile de
productie create si baza proprie de resurse
energetice si de materii prime a cipitat
accente deosebite in deceniul al 9-lea, fapt
ce a determinat utilizarea incompletd a
capacitdtilor de productie, evident cu efecte
nefavorabile asupra productiei si produc-
tivitdtii muncii.

Remarcim de asemenea ci, in dezvol-
tarea industriei, nu s-a tinut seama de
cerinta unei specializiri internationale
efective, respectiv de dezvoltarea selectivi
a produselor si grupelor de. produse,
indeosebi in industria constructoare de
magini. Aceastd orientare a frinat realizarea
unor produse de inalt nivel tehnic si
competitive pe plan international. De aici
si participarea redusi a industriei construc-
tiilor de masini in exportul Romaéniei pe
relatia devize convertibile. Astfel, ponderea
exportului pe relatia DC de magini, utilaje
si mijloace de transport in exportul total pe
relatia respectivd a fost de 11,1% in 1970,
12,6% in 1980 pentru ca in anul 1989 s se
reducd la numai 8,6%. In tirile membre ale
OECD (in majoritate tdri dezvoltate)
ponderea grupei amintite in exportul lor
total era in 1987 de 41%. Ponderi deosebit
de mari apar in exportul urmitoarelor téri:
R.E.Germania 49%, Suedia 44%, Regatul
Unit 37%, Franta 36%. Mentiondm ci
recordul mondial in aceastd privintd este



detinut de Japonia cu 65% Este adevirat ci
in totalul
amintiti de produse este mult mai mare
(33,7% fin 1987), dar exportul lor s-a
realizat in principal in fostele {iri membre
ale CAER, in care, dupd cum se stie, se
acceptau reciproc si produse de nivel tehnic
relativ scizut comparativ cu cel din Europa
Occidentali. ' _
Ceilalti indicatori, respectiv randamentul
la cereale, consumul de ingrigiminte si

populatia neagricold au niveluri mai mari -
decft media mondiald. De altfel, la acesti

indicatori Rom4nia se plaseazi in grupa a
Il-a de (iri. Subliniind acest aspect
semnaldm ci si la indicatorii amintiti deca-
lajul dintre Boménia si irile din grupa I-a
este destul de fnsemnat
1:1,3 la populatia neagricoli fi 124 1a

consumul de fngrisdminte chimice.

Niveluri mai inalte in Rom4nia fati de .
media mondiald se finregistreazi §i la’

urmdtorii indicatori sociali: = populatia
urband, consumul de calorii §i respectiv de
proteine de origine animald, numirul de
medici §i de paturi de spital, elevi in
invitimintul secundar, numairul de aparate
TV si durata medie a vietii. Dar §i la acegti
indicatori apar decalajele in raport cu tirile
din:grupa I-a, fntre 1:1,1 la durata medie a
vietii i 1:3,6 la aparate TV, '
Tecizim ci §i mortalitatea infantild are
un nivel mai bun decit media mondiali
26,9%o0 fati de 62,2%0. Cu toate acestea,

mortalitatea infantild din {ara noastri este-

de 3,4 ori mai mare decit cea din tirile cu
economie dezvoltati.

In cadrul celor 119 firi luate in analizi
se afld si 25 de tari europene din care 14
sint tdri dezvoltate, membre ale OECD,
Compararea nivelului indicatorilor din {ara
noastrd cu media europeani si cu media
din® irile dezvoltate relevd ci Roménia
ocupa o pozitie periferici. Astfel, la PNB si
la productivitatea muncii detinem locul 22,
in urma noastrd plasindu-se Bulgaria,
Polonia, §i Albania. La export detinem de
asemenea locul 22 si ne urmeazi URSS,
Polonia si Albania. La consumul de calorii
§i proteine, la mortalitated'infantili ca si la
studenti ne plasim pe locul 24, in urma
noastrd fiind numai Albania, La fndicatorul
privind speranta medie de viati, care are o

exportului roméinesc grupa

si variazi fntre _

semnificatic deosebitd pentru aprecierea
nivelului dezvoltirii, ne plasim pe ultimul
loc.

In comparatia amintitd semnificativ este
nu numai locul pe care ne situiim in ierar-
hia europeand, dar §i decalajele care ne
despart de tirile luate in analizi. Datele
relevd ci aproape la toti indicatorii ne
aflim cu mult sub nivelul nu numai al
gr_ilor dezvoltate dar §i al mediei europene.

ajul la productivitatea sociali a
muncii, spre exemplu, este de 1:7,1 s§i
respectiv de 1:3,7, jar la exportul pe
locuitor de 1:8,0 si respectiv de 1:4,2.
Randamentul la lapte este 2,1 ori mai mic

* decit tn tirile dezvolate §i de 1,6 ori decit

media europeand. Alt exemplu, proportia
fp;)pula;iei de 20-24 ani cuprinsi in
vatdmintul superior este de 2,2 ori mai

‘micdl in raport cu media din 4rile cu care
" ne compardm.

Asa cum s-a aritat, prin combinarea
indicatorilor partiali, potrivit analizei
factoriale, s-a determinat indicatorul

.sintetic - agregat al dezvolt3rii economico-
sociale. lerarhizarea fdrilor in functie de -
". mirimea acestui indicator plaseazi SUA pe

primul loc §i Mozambicul pe ultimul loc.
Pentru Roménia mirimea acestui indicator
este de 46,5 si situezi tara noastri pe locul
38%. De aici rezultil ¢4, fntr-o comparatie
la scard mondiald, potrivit indicatorului
sintetic-agregat, Roménia se afl1 in prima
treime a tdrilor ierarhizate dupi nivelul
dezvoltirii economico-sociale. _

Localizarea comparatiei ins3, la sfera
tdrilor europene, prezintdi o imagine cu
totul diferitd. Datele relevi ci in ierarhia

~ acestora Roménia ocupi penultimul loc.

Primele 10 tiri- sint Elvetia, Belgia,
R.EGermania, Olanda, Norvegia, Suedia,
Danemarca, Finlanda, Franta si Austria cu
un indicator sintetic-agregat a cArui marime
variazji-fntre 99,0 si 87,1. Acestora le ur-
meazd'9 (iri cu un indicator sintetic cu-
prins intre 81,9 si 63,7. In grupa respectivd
intflnim in ordinea descrescindi a indica-

torului, ca si in enumerarea anterioars,
urmitoarele tiri: R.D.Germani, Regatul
Unit, Italia, Irlanda, Spania, Cehoslovacia,
U.R.S.S., Bul garia §i Ungaria. Alte {iri cu
valoarea indicatorului sintetic superior

‘celui corespunzitor Rom4naii sint: Grecia
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(62,7), Polonia (59,3), Iugeslavia (54,7) si
Portugalia (47,7). Dupd Romdnia se afld
numai Albania cu un indicator sintetic in
mirimea de 35,2 L

Relevind locul perifericial Roméniei in

x

ierarhiei tdrilor europen¢ 1a indicatorul
sintetic-agregat, mentionds si faptul cd in

ultimul deceniu s-a inregistrat o scidere -

sensibili a nivelului indicatorului amintit gi
ca atare si o deteriorare. a pozitiei tarii
noastre pe plan mondial §i respectiv euro-
pean. Comparim fn acest:sens rezultatele
acestei cercetdri cu cele obtinute anterior

in Institutul de Econorhie Nationald”.

Datele relevd urmitoaréle situatii. La
nivelul anilor 1982 si ‘1984 mirimea

indicatorul sintetic era de 51,8 si respectiv

de 54,5 pentru ca in 1988 53 scadd, asa cum
s-a aritat, la 46,5. In ierarhia celor 119 {iri,
Roménia a coborit de la locul 31 in 1982 §i
29 in 1984 la locul 38 in 1988.

In sfirgit mentiondm si faptul cd in 1982,
pe lingd Albania (locul' 45) in urma
Roméniei se afla Portu alia (locul 40) iar
in 1984 pe locuri inferioare Roméniei se
giseau Tugoslavia (locul 31), Portugalia

(locul 41) si Albania (locul 44). In anul
1988 numai Albania ocupa un loc inferior
Roméniei, ins# raportul dintre mirimea -

indicatorului sintetic-agregat din cele dou

tdri s-a redus de la 1,67 in 1982 la 1,55 in:

1984 1a 1,32 in 1988. ‘
Baza materiald existentd in Romanai in

anul 1988, in industrie, agrigulturd si

celelalte ramuri §i sectoare de activitate
este fard indoiald, mai mare decit in trecut.

Aceeasi apreciere se cuvine a fi ficutd §i.
pentru nivelurile indicatorilor economici §i ..

sociali luati in analizi. Dezvoltarea

economiei roménesti in a doua parte a -

acestui secol s-a bazat insi pe un mecanism
de comandd, administrativ-statal §i pe
alocarea centralizati a unei pirti insemnate

a venitului national pentru acumulare in
conditiile limitarii consumului populatiei.’

Rezultatele obtinute nu au fost insd pe
misura sacrificiilor la care au fost
constrinsi muncitorii, tdranii §i alte
categorii sociale. Mai mult, in uitimul
deceniu, economia a bitut pasul pe loc, iar
in ceeca ce priveste nivelul de trai si

calitatea vietii s-a inregistrat un sensibil

regres, o dare inapoi.

18

Evolutia amintiti este rezultatul faptului
ci mecanismul economic de comand, bazat
pe lickidarea proprietitii particulare asupra

" mijloacelor productive si inlocuirea acesteia
cu proprietatea de stat, sau cooperatist- .

statald, a,desfiintat autonQmia unititilor

economice in luarea deciziilor, a atrofiat

sistemul stimulentelor materiale s§i de
interese ale agentilor economici in folosirea

eficientd a resurselor. Pe fondul unui astfel.

de mecanism,anacronic in raport cu expe-
rienta de secole a omenirii, au apirut o
serie de disfunctionalititi structurale grave

_ca, de exemplu, lipsa de proportionalitate

in dezvoltarea ramurilor, cu deosebire intre

industria prelucritoare §i baza de materii.

prime, combustibil si energie, riminerea in

" urmi a agriculturii §i a sectorului tertiar, .
‘frinarea introducerii progresului tehnic in

productie si neglijarea satisfacerii trebuin-
telor, uneori primare, ale populatiei.
Deteriorarea pozitiei Roméniei in anii
’80 este cea mai concludentd expresie a
stirii de crizi in care intrase economia
romineasci ca urmare a accentudrii
disfunctionalitatii
economico-social - totalitar, indeosebi in

_ ultimii ani ai dictaturii ceausiste.

Revolutia din decembrie 1989 a deschis
largi posibilititi pentru dezvolatarea

economiei rom4nesti pe 0 noud bazi, pen-

tru valorificarea superioard a resurselor

_materiale si umane. Asistim insi la o dete-

riorare accentuatd a pozitiei economiei
nationale in lume si in Europa. Produsul
intern brut spre exemplu, dupi o scidere
cu 6,9 in 1989, a inregistrat a noud scidere,
de 8,1% fin 1990 si ca atare a ajuns. la
nivelul celui din 1980. :

Daci am lua in considerare numai pro-
dusul intern brut pe locuitor Roménia s-ar
afla in prezent nu in esalonul superior al

tarilor in curs de dezvoltare, ci in cel inter-

mediar. Baza materiald, economic3 si socia-
14 existentd, ca si calitatea fortei de muncd

nu justifici o asemenea apreciere. Tara

noastra are conditii, ca intr-un timp relativ
scurt, s§ atingd nivelul mediu al indica-
torilor economici i sociali din Europa.
Ne referim in primul rind, la volumul
mare al capacititilor de productie din
industrie §i care in prezent inregistreazi un
grad scizut de utilizare, la conditiile

mecanismului



deosebit de favorabile de care dispune tara
noastrd pentru dezvoltarea agriculturii i la

numirul insemnat al resurselor de munci $iv

la potentialul productiv ridicat al acestora.
Se cere insd ca masurile privind reforma
' economxca si fie astfel concepute si tran-

spuse in practici incit si minimizeze
costurile economice si sociale ale tranzitiei

-la’economia de piatd, si contribuie la o
‘reducere a decaljelor relative §i absolute

care despart tara noastri de tirile
dezvoltate si nivelul mediu european.

..Notgz

1) OECD szonal Accoum.s 1960-1988, Mam agmegates, volume 1, Pans, 1990, pag 127 $l 145 (date calculate)
2) The Economist, volume 318, number 7689 January 12 TH 1991

3) Comisia Na;ionali pentru Statlsticﬁ, lnforma;ii Statistice Operative Nr. 1, aprilie 1991.

4) b.ll‘iidem, pentru éilrsul de'revenire. .

5) Calculul ‘indicatorului sintetic-agregat s-a facut la Centrul de Cercetare §i Calcul al. Academiei de Studii
Economice Bucuresti, cu asnsten;a de specmlllatc asiguratd de dr. Radu Stroe §l Conf. dr Nicolae Mihiita. -

6) Datele uullzate fn analizi s-au ob{inut din publlm‘nle sumstlce mtema;:oanle, §i, respectiv Brevnaml i Anuarul

_'Slatlsnc al Roméniei 1990, editate de Comisia Nationala pentru Satistici. Pentru majoritatea absoluti a {arilor,
datele privind PNB/locuitor s-au obtinut din lucririle de specialitate ale Bancii Mondiale (tn principal The World
Bank Atlas 1990 si World Development Report. 1990) si din hicrarea: United Nations Development Program,
Preparations for the fifth programming cycle (1992-1996). Options for the allocation of resources to ‘individual
indicative planning figures, DP/1990/43-Add 1, 4 April 1990: Preclzam ci PNB pelocultorln dolan este calculat
potnvnt metodei utilizate in Atlasul Bancii Mondiale. :

7y Datele provm din lucririle elaborate din Comisia Naglonala pentru Stallsnca respecuv "Romama in cnt're 1990
si Buletmul de Informare Publlca nr. 3/1990. .

8)“ Pcnl;u"PNB si produictivitatea sociala a muncii s-au luat in calcul datele mentionate Ia lit. a) din tabel
9 Céntrlbll}ii la evaluarea stadiufui de d&voltare eoonomlco-socmla a Romﬁnlm (Stlldlu comparallv cu 118 ari).

Caiet de studlu nr: 103, Bucuresti, 1985 si Evaluarea stadiului de :dezvolare. economico-sociald a Roméniei
comparativ cu 118 pn, Caiet de studiu nr. 131, Bucuresti, 1988.
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