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IMPLICATII ALE PROPRIETATILOR
METODEI CELOR MAI MICI PATRATE
ASUPRA DETERMINARII FRONTIEREI

PRODUCTIEI

Analiza performantelor unei entititi
economice sub aspect cantitativ in de-

cursul unei perioade presupune relevarea

atita evolutiei nivelului productivititii di-
feritilor factori de productie, cit si a gra-
dului de utilizare a potentialului productiv
disponibil in respectivul interval de timp.
Din acest motiv in literatura de specialita-
te a ultimelor decenii, s-a acordat o tot mai
mare importantd conceptelor de frontieri

‘a productiei (outputul ce poate fi obtinut

pe o unitate de input in conditiile celei mai

bune practici) si de eficienta tehnica (ra-

portul dintre nivelul realizat al productivi-

titii unui factor si cel rezultat din frontiera

pmducuel) introduse de M.J.Farell (1).
Determinarea frontierei productiei se face

atdt prin metode parametrice, cit si neparame-.

trice. Cele dinti se bazeazi pe estimarea para-
metrilor unor functii de productie avindu-se in
vedere forme transformate ale metodei celor
mai midi patrate. Dar uneori rezultatele obtinu-
te apar ca fiind cel putin “ciudate”, daci nu se
tine cont de proprietitile metodei de estimare,

Florin-Marius Pavelescu

In cele ce urmeazi pornind de Ia pro-
prietitile metodei celor mai mici pétrate,
ne propunem sa nuantdm semnificatia pa-
rametrilor estimati ai functiei Cobb-Dou-
glas cu randamente de scari constante si

- progres tehnic neincorporat, precum si im-
- plicatiile ce decurg asupra frontierei pro-

ductiei. :
Materialul este structurat in patru
parti referitoare la:

1. implicatiile extinderii numarului de
factori asupra marimii estimate a parame- -
trilor functiei de productie;

2. functia de productie Cobb-Douglas’
Cu progres tehnic nefncorporat, tindnd
cont ¢3 aceastd functie este folosita in lite-
ratura de specialitate pentru determinarea
frontierei productiei(2);

3. unele aspecte metodologice ale de-
termindrii frontierei productiei;

4. rezultatele unor estimiri ale frontie-
rei productiei pe baza unor date referitoa-
re la economia Roméniei.

1. Implicatiile extinderii numérului de factori asupra
marimii estimate a parametrilor functiei de productiei

Pentru a se determina raporturile din-
tre evolutia outputului si cantititile aloca-
te de factori functia de productie
Cobb-Douglas se utilizeazd atdt pornindu-
se de la premisa randamentelor de scard
nonconstante (cAnd nu se impun restrictii
referitoare la suma elasticitatilor), catsi in
cea a randamentelor constante de scard
(suma elasticitdtii este egald cu 1).

In acest ultim caz se estimeazi in fapt
elasticitatea produciivititii muncii in ra-
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port cu inzestrarea cu factori de productie
afortei de munci (3). De asemenea, se mai
poate remarca caracterul dual al functiei
in sensul ci diferenta dintre unu si suma
elasticitdtilor pmduc{mtﬁm muncii in ra-
port cu inzestrarea tehnici a muncii cu
factori de productie reprezinta in realitate
complementara elasticitatii factorilor de
productie, altii decit forta de muncd, in
raport cu inzesirarez tehnici a muncii cu -
respectivii factori de productie (4).
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Aceasta se demonstreazi plecind de la
forma generald a functiei de productie
Cobb-Douglas respectiv: .

% no.
InY =1lnan + ¥ dnk X InXk
2ok Kl
unde: Y = outputul
Xk = factori de productie
fmpunerea conditiei ca suma elastici-
titilor sa fie egali cu 1 implick:

: n—1
In(YL) = InAa + ¥ dak x In (Xk/L)
i K=1 ) ;

unde L = forta de munci

Se poate demonstra (5) ci intr-o
functie cu n factori de productie (n>1)
elasticitatea estimata (dnk) a outputului in
raport cu unul dintre factori (Xx) se poate
scrie astfel: !

dnk = dik Thk (D

unde dix = elasticitatea estimaid in
cazul functiei cu un singur factor de pro-
ductie si este egala cu raportul dintre co-
varianta intre logaritmii indicilor cu bazi
fix3 ai variabilei rezultative si cei ai facto-
rului de productie, pe de o parte si disper-
sia logaritmilor indicilor cu bazi fixa ai
factorului de productie, pe de alti parte.

Tnk = coeficient de aliniere care depin-
de de numdrul de factori ai functiei de
productie, precum si de intensitatea legi-
turii dintre modificirile cantititilor aloca-
te de factori si a variabilei rezultative.

Avénd in vedere relatia (1), rezulti ci
elasticitatea estimati in cazul functiei cu

un singur factor de productie poate fi con- -

sideratd drept elasticitate proprin-zisi;
nefiind influentatd de numirul de factori,
in timp-ce elasticitatea estimati pentru
functia cu mai multi factori de produciie
poate fi definitd drept elasticitate derivati.

Deoarece in cazul unei functii cu mai

multi factori de productie elasticitatea va--

riabilei rezultative in raport cu un factor
(dnk) este produsul dintre elasticitatea
propriu-zisé (dix) si coeficientul de alinie-
re (Tak), O importanti deosebiti dobén-
degts sexanul acesiei elasticitati.

Exista patru situatii posibile si anume:

1) dik > Osi Tk >0; deci dpk > 0.

Rezultd o elasticitate pozitivii, ce ca-
racterizeazé evolutia in acelasi sens a va-
riabilei rezultative si a factorului
considerat. .

2) d1k < 0si Tnk > 0, deci dpk < 0.

Vom denumi acest tip de elasticitate,
elasticitate negativi de divergenti. Apare
in cazul unei eévolutii divergente intre sen-
sul modificirii variabilei rezultative si sen-
sul modificirii factorului considerat.

3) dik > 0i Tnk < 0, deci dnk < 0.

In acest caz apare elasticitatea negati-
va de aliniere (de schimbare de semn).
Acest tip de elasticitate rezultd in cazul
unei evolutii in acelasi sens a variabilei
rezuitative si a factorului analizat, semnul

- negativ fiind determinat de valoarea mai

mic¥ decdt zero a coeficientului de aliniere.
4) dik < 0si Tnk < 0, deci dnk > 0.
In acest caz avem de-a face cu o elasti-

citate divergenti mascatii. Aceasta apare

ca o combinare intre elasticitatea negativi
divergenta si elasticitatea negativi de ali-
niere.

Tinéind cont de aceste caracteristici ale
elasticititilor estimate, in cazul functiei cu
maimulti factori este recomandabil ca ali-
turi de estimarea elasticititii in functia de
productie avuti in vedere si se calculeze gi
elasticitatile propriu-zise pentru a se sta-
bili tipul elasticititii, respectiv coeficien-
tul de aliniere,

- Coeficientul de aliniere pentru elasti-
citatea derivatd (Tnk) a variabilei rezulta-
tive (Z) in raport cu factorul de productie

~ Xk se poate scrie:

. n—-1 Rjz j+k Mk
Tak'= Zj—l ﬁtx (—-l)‘l - GEE(A)

unde:

n = numdrul de factovi i functiei de
productie; '

Rjz = coeficientul de corelatie intre
logaritmii factorului Xj si logariimul va-
riabilei rezuliative;

Ryz = coeficientul de corelatie, intre
Iogaritmii factorului Xisi logaritmii varia-
bilei rezuliative;

117

-



-

M jk =minorul determinantuluimati-
cei A, corespunzator liniei j si coloanei K3
det (A) = determinantul matricei A,
formati cu coeficientii de corelatie: intre
logaritmii factorilor de productie.

Pe misurid ce creste numarul de factori -

de productie;, marimea coeficientului de
aliniere depinde mai putin de intensitatea
legdturii dintre modificarea variabilei re-
zultative §i a factorului respectiv §i mai
mult de intensitatea legituriloz distre mo-
dificarea capacititilor alocate din diferitii
factori de productie. L
Atunci cind intre modificirile factori-
lor avuti in vedere existi o tendintd spre @
legiturd liniard, coeficientii de aliniere
tind spre egalizare. in acest caz:
(I—R)* L. |

i = Lim: : ; n—1i @
- R-=i(li#(E-DR) X (1—K

Axdnd {nvedere mirimea coeficientilor
dealimigre intr-o-functie ar mfactoride pro-
ductie acestiz din urmsk se pot clasifica in
fetond prineipali dack au coeficientt de ali-
migre mai mork cx (1/m), fctorii secundark

| resunt mai mici decht (T/m).

Suma coeficientilor dealiniereizvalo-
ti'frr jurul fui 1. { concluzie, coeficientii de
aliniere reprezini® evasiponderi, reflec-

tdnd locui ecupat de factorii de productie |
in cadrul functiei din punct de: vedere-al.

intensitatii legaturilor dintre modificirile

cantitative ale factorilor alocati $i a varia-

bilei rezultative. _ -
fn cazul unei functii cu m factori de

“ productie, numdrul variabilelor care de-
termini mirimea coeficientilor dealiniere
este egal cu gn_—l)%n_%-_?.)_, respectiv suma

numirului de coeficienti de corelagie din-
tre logaritmii indicilor factorilor de pro-

-

ductie, precum §i (n-1) rapoarte dintre doi
coeficienti de corelatie intre logaritmul in-

- dicilor variabilei rezultative si logaritmii

indicilor factorilor de productie consecuti--
vidin punct de vedere 2{ crdinii crescitoa-
re a valorii absolute a acestor coeficienti.

fn legaturd cu mirimea coeficientilor
de aliniere, in cazul functiei de productie
cu n factori, se impun citeva remarci:

a) dacit nu apar coeficienti de aliniere
negativi, pe méasura cresterii numarului de
factori din functia de productie, elasticita-
tea estimati a variabilei rezultative in ra-
port cu un factor de productie tinde s3
scadi in valoare absolutd; .

b) cu cit numarul de factori de pro-
ductie este mai mare, creste posibilitatea,
mai ales daci existi un numir mare de
factori principali, casd apara coeficienti de
aliniere cu semn negativ.

Parametruf An poate fi scris in cazul
unei functii de productie cu randamente de
scard constante astfel:

n—1
mAs =l (Vyr—3 dak x In (X/L)r
- K~1
(Yt)y = indicele reprezentativ (media
geometrici a indicilor cu bazi fixd) al pro-
ductivititii muncii;
Xy/L = indicele reprezentativ al inze-
strarif tehnice cu factorul Xk '
Se observi ci formula de calcul a fui
An se apropie de cea 2 productivitdtii to-

tale a factorilor propus¥ in lucririle lui
Tornqvistsi Sofow. Deci Anare un caracter

rezidual. Deasemenea se mai poate remar-
ca faptul ci valoarea Iui An tinde s3 scadd

cu cit acceleratia sporirii productivitatis

muncii este mai mare comparativ cuceaa
ansamblului inzestririi tehnice. fn conclu-
zie An poate fi definit drept un parametre
rezidual-compensatorin (6)- B

2. Functia de productie Cobb-Douglas cu randamente de scard
constante §i progres tehnic neincorporat

Un factor cu o considerabil® influertd
asupra evolutiei eficicutei diferitilor fac-
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tori de productie # coastituie, firk ndoia-
I, progresul tehnic. Formele concrete de
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manifestare a progresului tehnicsunt mul-
tiple, fiind rezultatul transformirilor

strucmral-ca!mnve ale factorilor de pro-'

ductie.
Daci 1a nivel microeconcmic progre—_
sul tehnic are un caracter discret, la nivel

macroeconomic avansurile din tehnici se

manifestd in timp ca un proces continuu,
Avand in vedere aceastd ultimi carac-
teristicd in cadrul functiei de productie
Cobb-Douglas s-a introdus al#turi de cei
doi factori de productie initiali, respectiv
forta de muncd (L) si capitaiul fix (K) si
factorul timp (t), functia ludnd forma:
In(Y/L) = 1nAz + by In(K/L) + gzt
unde: -
b2 = elasticitaiea productivititii mun-
cii in raport cu inzestrarea tehnici
parametrul progresulm tehnic
ncincorporat
Introducerea factorului timp in cadrul
functiei de productie este de naturi s re-
leve mai bine caracteristicile procesului de
cregtere a productivitatii muncii, respectiv
de evolutie a productivititii capitalului si
a inzestrﬂrn tehnice, repartizarea si stabi-
litatea acestora in timp. -
Progresul tehnic neincorporat consti-
tuie de fapt un indicator al evolutiei expo-
nentiale a variabilei rezultative

(productivitatea muncii). Cu alte cuvinte,

progresul tehnic neincorporat defineste
atdt ritmul de ansamblu al cresterii pro-
ductivitatii muncii, stabilitatea n timp a
acestei cresteri, maiales prin prisma elasti-
citdtii propriu-zise, precum si corelatiile
careau avut locin perioada analizati, intre
modificarea productivitatii muncii, a
inzestrdrii tehnice si factorul timp (prin
intermediul coeficientilor de aiinier::)

*Introducerea factorului timp in functia

de productie analizati are ca efect o amph- :

ficare a caracterului dual al acesteia, in
sensul ¢l se pot determina atdt raporiurile
in care se afld productivitatea muncii, si
cea a capitalulud, fatd demedificaiea inves-
tridvii tehnice, cAt si siabilitaten tn tinn
acestel evolutii.

-

Cét priveste valorile pe care le poate
lua elasticitatea productivititii muncii in
raport cu inzestrarea tehnici (b1) este ne-
cesar sd se tind cont ci in conditii econo-
mico-sociale normale, cele doui variabile
mentionate anterior tind si sporeasci (7).

Deci mirimea lui b1 este determinata
in mod esential de evolutia productivititii
capitalului, rezultand dou cazuri:

a) 0 < b1 < 1, daci productivitatea
capitalului tinde si scadi;

b) b1 > 1 daci productivitatea capita-
lului inregistreazi cresteri.

fn cazul acestei funcm de productie de
doi factori, coeficientii de aliniere sunt:

- pentru elasticitatea productivititii

muncii in raport cu inzestrarea tehnica
(T2v);
Tobe= r-R

r{ 1——R25

- pentru parametrul programului teh-
nic neincorporat (T2g);
Tog= 1- R;

I-R
unde:

R = coeficientul de corelatie al loga-
ritmilor inzestrarii tehnice si factorul
timp; (R (in (K/L); t).

- T = raportul intre coeficientul de core-
latie al logaritmilor productivitatii muncii
inzestrarii tehnice - - R(1n (Y/L); 1n (X/L)
-si coeficientul de corelaye al logaritmilor
producnwtﬁ;n muncii §i factorul timp - R
(In (Y/L); 1).

Daci r este mai mare decit unu, facto-
rul principal este inzestrarea ichnic, iar
dacd r este mai mic decdt 1, factorul prin-
cipal il constituie factorul timp. in ipoteza
cresterii consianie a productivitdtii muncii
si a inzesirarii tehnics, vaioarea lui r este
mai mare dechi zero.

Similar se pot stabiii cocficientii de-

alisiieve in cazul i1 inbila rozuitati-
V& ¢ constifuie produ

Aving tr' v

revar

u: dual ai
precum &

1o G2 ¢ i cvi.m“‘
i rnf‘ﬁ sertil Cc aliniere se

-



pot obtine urmétoarele 8 tipuri de cresteri
aproductivititii muncii, relativ la inzestra-

rea tehnicd si factorul timp in corelatie cu . .

evolutia productivititii capitalului.

A) b1 > 1; a1 < 0. Productivitatea
capitalului cregte.

Lbz>bh1>Lg<0az2<a;<0

Factorul principal atit pentru produc-
tivitatea muncii, cit si pentru productivi-
tatea capitalului este inzestrarea tehnici.
Coeficientul de aliniere pentru b2 este su-
praunitar, ceea ce inseamni cii modifica-
rea inzestririi tehnice a fost factorul cu
influenta sporita in evolutia variabilei re-
zultative. Semnul negativ al parametrului
progresului tehnic neincorporat semnificd
0 evolutie relativ instabild in timp a varia-
bilei rezultative.

Dby >b2>1g2>0a1<a2<0

inzestrarea tehnici este factorul prin-
cipal pentru modificarea productivitatii
muncii §i are o influentd comparativ mai

redusi in raport cu productivitatea capita-

lului,

. Totedaii, cresterea productivitatii ca-
pitalului are o mai mare stabilitate relativi
in timp, decét cea a productivitdtii muncii.
fn acest caz, pentru productivitatea capita-
lului factorul principal poate fi atdt inzes-
trarea tehnici, cét si factorul timp.

Nbi>1>bzge>0a<0<az
Factorul timp constituie factorul prin-
cipal pentru productivitatea capitalului,
inzestrarea tehnica influenténd intf-o ma-
surd mai mic aceastd crestere. Pentru spo-
rirea productivititii muncii factorul
principal poate fi, in aceastd situatie, atdt

"inzestrarea tehnicd, cét si factorul timp.

Hb1>0>bz gz >0ar<li<az
Factorul principal este atdt pentre evo-
lutia productivititii muncii, cit i pentru
productivitatea capitalului, factorul timp.
Coeficientul de aliniere pentru progresul
tehnic neincorporat este in ambele cazuri
supraunitar, ceea ce semnifici o cregtere
relativ stabild a celor dei indicatori §i o
influent’ scizutd a medificdrii Wnzestrdrii
tehnice in cadrul acestui proces de sporire
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 a eficientei.

=By b1 < 1; a1 > 0. Pmduchmatea
capitalul descregte. ;

Sbi<l<bzge<@ar >O>az

Factorul principal pentru. cresterea

‘productivitatii muncii este inmtrarea teh-

nica.

Sporurile de pruduetmtate a muncii se
obtin prioritar pe scama inzestririi tehni-
ce, paraiel cuo legaturd relativ slabi intre
modificarea nivelului inzestririi tehnice si
cei al productivititii capitalului.

6)b1 < bz < 1;g2<0;a1 >az > 0.

Si in acest caz cresterea pmducnwtﬁm
muncii este puternic dependenté de spori-
rea inzestrdrii tehnice (coeﬁ{:icnt de ali-
niere supraunitar).

De asemenea, existd o legiturd mai
puternici intre evolutia productivitdtii ca-
pitalului si sporirea inzestrérii tehnice,
aceasta din urm puténd constitui fie fac-
tor principal, fie factor secundar.

Tba<bi<l;g2>0;a2>a1>0.

Factorul timp si inzestrarea tehnici
exercitd asupra pmducnv:t{am munciio in-
fluentd moderatd, fiecare din cei doi facto-
Ti putﬁnd sd fie factor prmapal sau factor
secundar.

Scidderea produclmmm capltalulul
are un caracter oscilant, iar intensitatea
legaturii dintre evolugia acesteia si inzes-
trarea tehnicd este mai puternici (coefi-
cient de aliniere supraunitar).

bz>0>byp>0ai<i<a

Cresterea productivititii muncii mani-
fest stabilitate §i regularitate in timp. In
cadrul acestui proces inzestrarea tehnicd
nu mai joacd aparent un rol prlmordla}
Tin4nd cont de [egitura mai puternici in-
tre modificarea nivelului productivititii
capitalului si cel al inzestedrii tehnice, ten-
dinta de reducere a productivitatii capita-
lului apare ca fiind subordonatd
procesuiui de substitnire a fortei de mun-
4, obtinerii unei cresteri stabile in timp a
productivitftii muncii.

i}
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3. Unele probieme metodologice ale determindrii

frontierei productiei

Parametrii obtinuti prin metoda celor
mai mici pitrate reprezintd in realitate
media (8) si nu integralitatea potentialului
productiv, dacZ avem in vedere diferentele
dintre valorile estimate i cele observate
- ale outputului. In mnsecm;ﬁ adoptandu-
se ipoteza consistentei valorilor estimate
ale elasticititilor s-au propus modificiri
ale factorului rezidual, astfel incit noua
formi a functiei s reflecte frontiera pro-
ductiei.

1n modele deterministe, pornindu-se
strict de la definitia initial% a frontierei
productiei se utilizeazi metoda celor mai
mici pitrate modificate (MOLS) care
const3 in adAugarea la valoarea factoru-
lui rezidual a celei mai mari diferente
dintre mirimea observati si cea estimati
2 outputului (Umax) 9).-In acest fel dis-
tantele dintre valorile observate si cele
ale functiei estimate sunt considerate ca
reflectdnd ineficienta tehnicd. Aceastd
abordare prezint o serie de neajunsuri
cum sunt:

a) conduce la marimi relativ ridicate
ale ineficientei tehnice;

‘b) in eventualitatea utilizirii unei
functii cu 2 factori (inzestrarea tehnic si
factorul timp) posibilitatea aparitiei elas-
ticititii negative de aliniere face ca nivelul
maxim al eficientei tehnice si fie atins in
punctul de maximi divergenti intre valoa-
rea observati si cea estimatd ceea ce este
discutabil; '

c) tindnd cont de semmﬁcaua valorii
estimate initial a factorului Az considerm
c4 in functia care defineste frontiera pro-
ductiei, acesta nu ar trebui amalgamat cu
Umax, ci evidentiai separat. 2

fa modelele stocastice, prin utilizarea
meiodei celor mai mici pdtrate corectate
{COLS) se consider? cii diferentele dintre
valorile observate si cele estimate reflect
atd? ineficienta Eehmca cht si actiunea

unor factori aleatori. Daci se adopti ipo-
teza unei distributii seminormale a acestor
diferente termenul cu care trebuie corec-
tatd functia initiald (us) este:

Us =) lgl XD(u) (7)

unde D(u) = abaterea medie pitratici
a diferentelor dintre valorile observate si
cele estimate. La fel ca si in cazul determi-
nist si in cazul stocastic (us reprezintd in
fapt un factor de corectie a frontierei) con-
siderim cid trebuie evidentiat separat de
factorul rezidual de compensare. Deoare-
ce in mod normal us < Umax, diferentele
ce depisesc ca mirime us sunt considerate
ca o consecintd a actiunii unor factori alea-
tori, in timp ce cele aflate sub acest prag ca
reflectdnd ineficienta tehnici. Se poate ob-
serva ci nivelul eficientei tehnice devine
dependent de actiunea concomitentd a mai
multor factori.

fn aceste conditii considerim ca este
necesara o analizd mai detaliatd atdt a ra-
portului in care se afld us $i Umax, precum
si a factorilor care determind valoarea
D(u), respectiv amplitudinea, abaterea
fatd de zero a mediei, precum §i gradul de
concentrare a respectivelor diferente.

Modelul de analizi ar putea fi:

Us \ ﬁgr-—l) |Umin |
U max 11 % Umax =
_x(1+m%-.ﬂ)><g

~ unde: U min = valoarea absolutd a di-
ferentei minime dintre marimea observati
si cea estimati a outputului; -

u = media diferentelor dintre valorile
observate si cele estimate ale outputului

t = numdrul deani ai perioadei analizate

g-= coeficientul de variatie in forma
standardizatd (se obtine prin impdértirea
coeficientului de variatie la vi—1, elimi-
ndndu-se astfel influenta numdrului de
ani). Seobservid ci giavaloricuprinse intre
Osil.
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4. Rezultatele unor estimdri

Pentru ilustrarea celor aritate anterior .

s-a determinat frontiera productiei pentru
Romé4nia anilor 1971-1987 cu ajutorul
functiei de productie In(Y/L) = In A2 + b2
In(K/L) + gat, pe baza datelor din Econo-
mic Survey of Europe, 1988-1989.
Perioada respectivi a fost caracterizatd
decresterisensibile si continue ale produc-
tivititii muncii si inzestrdrii tehnice fapt
reflectat de mirimea indicilor reprezenta-

tivi care au fost de 203,6% si respectiv, de .

214,3%. Functia estimati este: In(Y/L) =
Inl,137 + 2,4780 In(K/L) - 0,1451 t, iar
raportul de corelatie de 0,98523, ceea ce
aratd cii ecuatia estimatii explicd in mare
misur3 evolutia productivitdtii muncii. Se
observi ci factorul principal il constituie
inzestrarea tehnici a cirei acceleratic este

mai mare decét cea a productivititii mun-
cii. Privita prin prisma valorii coeficientu-
lui de corelatie R (care este egal cu
0,99809) cresterea inzestrarii tehnice apa-
re ca fiind de o remarcabild stabilitate,
fiind o reflectare a modelului de crestere
economici din acea perioadd bazat intr-0
foarte mare misuri pe constanta fluxurilor
investitionale.

Valoarea foarte ridicati a lui R consti-
tuie principala cauzi a puternicei dife-
rentieri a elasticitatilor chiar si in
conditiile unei corelatii puternice (de pes-
te 96%) si relativ, apropiate ca intensitate
intre logaritmii inzestrarii tehnice si cei ai
productivitatii muncii, pe de o partesi din- -
tre acestia din urma si factorul timp pe de -
alta (tabelul nr.1).

Tabelul nr.1

 Elemente care determinii miirimea elasticitifii derivate
4 a produeﬁvtﬁtxl muncii in rsport cu inzestrarea tehnica gi factorul timp

© L Inzestrarea tehnici Factorul timp
'E!astiqitatea: propriu - zisd '

. a produc.muncii in raport cu: 0,6946 0,0557

" Lcoeficientul de corelatie dintre :

-+ logaritmii produc.muncii si: 0,97300 . - . 0,96157
2.coeficientul de aliniere - 3,56752 -2,60502

Desi elasticitatile propriu-zise reﬂec!ﬁ

' tendmtededxmmuareapmductmtﬂ;u ca-
_Ipmlulmcomparablla cuceafinregistratidin

perioada respectivi in RFG sau mai redu-
s4 decét in Japonia sau Cehoslovacia si 0
dinamic3 remarcabild a productivitdtii

'muncii, valorile elasticititilor derivate cre-

ioneaza aparent o tendin{a contrard. Este
in fapt reflexul unei puternice dependente
relative a productivitatii muncii de inzes-
trare tehnics, ceea ce a condus in timp ia
frinarea posibilitatilor de sporire a efi-
cientei utilizirii fortei de muncd.

Deoarece D(u) = 0,048653, din punct
de vedere stocastic frontiera productiei se
poate scrie: iIn(Y/L) = 0,388 + Inl,137 +
2,1780 In (K/L) - 0,1451 t.
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Diferenta maximi intre valoarea ob-
servatd si cea ajustati a outputului este de
0,08690 aferenti anului 1987, cea minima
de - 0,097741 aferenta anului 1984, iar me-
dia acestor diferente este foarte apropiati
de zero (u=0,0000012), gradul de concen-

. trare al acestora fiind rclatw redus

(g=12,44%).

Anii in care se atinge mve]ul maxim
(100%) al eficientei tehnice sunt 1978,
1979 si 1987, cfind datoriti actiunii facto-
rilor aleatori frontiera productiei a fost
dep3sit3 cu 1,6%, 1,8% si respectiv, cu
4,5%. Nivelurile cele mai scazute ale efi-
cientei tehnice sunt inregistrate in 1971
(53,2%), 1972 (77,6%) si 1984 (87,1%).
Cele mai mari diferente relative dintre ma-



-
-

-

rimile observate §i cele estimate aje Pro-  valoarea maxims In ultimy| ap g perioa-
duc!ivim;ii muncii se int4lnesc pentruva-  gej datorita Puternicei polarizsrj a coefi-
loarea minimy gy primul ap sj Pentru  cientilor de aliniere (tabejyj nr.2),

' Tabelul nr.2
Eficienta tehnic §i influenta factorijop aleatorj -
in Roménia i perioada 1971.1937
- N " % -
“Anul Eficienia tehnicy Factori aleator;
- 1971 53,2 :
1972 - i 77,6 ‘
. 1973 91,5 :

. 1974 : ’ 98,2
1975 ' 94,7
1976 98,1
1977 _ 990
1978 160,0 1,6
1979 100,0 ; . L8
1980 - 98,4
1981 96,0
198y o = ' 92,0
1983 88,2
1984 871
1985 93,5
1986 97,5

1987 " ~100,0 - 45
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