Tendinte seculare ale economiei
romanesti in context european

1900-2000
- Decalaje (ll)* -

4. Deosebiri de nivel de dezvoltare
economicé intre tarile europene, inclusiv
Romania, se fac simtite in istoria conti-
nentului nostru destul de timpuriu. Ele
fnsa intrd Tn constiinta publicd mai tarziu,
spre sfarsitul secolului al XVlll-lea si in-
ceputul secolului al XIX-lea, cand in viata
materiald au si aparut reale discrepante
de substanta si care reflectau de acum...
decalaje la nivel economic intre state si
popoare.

Romanii intrd in aria europeana a de-
calajelor de tip modern pe la inceputul

prof. dr. Gh. DOBRE

secolului al XIX-lea. Informatia disponibi-
I& ne indrituieste sa constatam - cu re-
zervele de rigoare - ca pe la 1820 Euro-
pa Occidentald prezenta un PIB pe lo-
cuitor in proportie de peste 2:1 fata de
cel din tara noastra. De atunci, acest ra-
port urca treptat ca sa ajunga la 1900 la
peste 3:1, de cand si de la care marime
incepe analiza de fata.

4.1. Timp de un secol decalajele
romano-europene s-ar putea aproxima
potrivit datelor din tabelul urmator.

Tabelul nr. 13

Decalaje economice romano-europene - 1900-2000 (ani diferiti)

Europa | Europa de Vest | Europa de Est
Roménia

Anii [Raport[1900=100]in lant [Raport|1900=100|in lant Raport|1900=100|in lant
1900 | 2,686 100 3,092 100 1,354 100
1913 | 2,731 101,7] 101,7] 3,143 101,6] 101,6] 1,382 102,1] 1021
1938 | 2,467 91,9 90,3| 2,802 90,6| 89,2 1,294 956| 93,6
1950 | 3,421 127.4| 138,7] 3,881 125,5| 138,5 1,793 132,4| 138,6
1973 | 2,873 107,0 84,0] 3,317 107,3| 85,5 1,434 105,9] 80,0
1990 | 3,806 141,7| 1324 4,775 154,4| 143,9] 1,542 113,9] 107,5
2000 | 5,696 212,1| 149,7| 6,428 207,9] 134,6/ 1,870 138,1] 121,3

Reiese in mod limpede ca decalajul de ritm: intre 1900-2000 decalajul s-a

cel mai persistent se cantoneaza in rela-
tia noastra cu Occidentul european. Timp
de un secol acesta a crescut de peste 2
ori, intr-un ritm mediu anual de 0,73%.
Aceastd zond continentald, prin ponderea
hotaratoare pe care o detine in Europa,
va imprima aceeasi curba de crestere si

* Prima parte a acestui studiu a fost publicata in nr. 1/2002.

marit de 2,1 ori, intr-un ritm de 0,75%.
Fata de estul Europei - si aici decalajul
este supraunitar in defavoarea noastra -
evolutia a fost mai lenta, indicele
corespunzator marcand doar 138,1%, iar
ritmul mediu fiind de numai 0,32%.

- Marimea decalajului si intensitatea
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inregistrata pe parcurs a fost inegala. In
prima jumatate de secol nivelul decalaje-
lor a fost ceva mai stabil, de unde si evo-
lutia lor mai domoala. Fata de Europa, in
ansamblu, bundoara, cresterea era de
27,4%, iar ritmul de 0,49%,; fatd de Euro-
pa de Vest indicele de crestere era de
125,5% si ritmul de 0,45%, iar in ceea ce
priveste Europa de Est marimea era de
32,4%, intr-un ritm mediu de 0,56%. In
cea de-a doua jumatate de secol decala-
jele urca vertiginos, in special, in zona
apuseana a continentului. In cazul relatiei
cu Occidentul cresterea decalajelor era
de 66,5%, iar ritmul de 1,02%, in ansam-
blu cu Europa, sporul era de 60% si rit-
mul de 1,01%, iar numai cu Estul creste-
rea a fost de 4,3% si ritmul doar de 0,08%.
Pe parcursul perioadei cercetate de-
calajele de la etapa la etapa acuza varia-
tii relativ mari. Pe intreg secolul, coefici-
entul de variatie in cazul relatiei cu Euro-
pa a fost de 21,7%, fatd de Occidentul

european de 20,8%, iar fata de Rasaritul
continentului de 17,6%.

Valorile aceluiasi coeficient la toate
palierele geografice sunt mai mari in cea
de a doua jumatate decat in prima juma-
tate de secol. In relatia cu Europa coefi-
cientul pomenit era, spre pilda, 22,8%
fata de 18,7%; in cea cu Europa de Apus
datele erau 21,1% fatd de 19,1%; cu Eu-
ropa de Rasarit, situatia se schimba
16,7% fatd de 17,5, direfenta fiind, evi-
dent, redusa.

4.1.1. Datele de mai sus provin din
calcule simplificate prin reduceri la medii
statistico-economice ale nivelurilor Tnre-
gistrate de toate tarile componente uneia
sau alteia dintre ariile geqgrafice mentio-
nate. ' -

O imagine mai concreta, prin exempli-
ficari mai numeroase pe tari si pe mo-
mente mai semnificative, credem ca va
ridica simtitor cota de veridicitate a cal-
culelor noastre.

Tabelul nr. 14
Decalajele Romaniei cu unele tari vest-europene - 1900-2000 (ani diferiti)

Tarile 1913 1950 1990 1998
Austria 3,136 3,135 4,788 6,541
Belgia 3,819 4,621 4,878 6,727
Danemarca 3,540 5,876 5,238 7,655
Finlanda 1,910 3,598 4,785 6,340
Franta 3,154 4,458 5,133 6,676
Germania 3,301 3,283 4,520 6,159
italia 2,320 2,963 4,630 6,145
Olanda 3,664 5,073 4,898 6,998
Suedia 2,802 5,700 5,015 6,465
Anglia 4 453 5,843 4. 655 6,475
Grecia 1,441 1,620 2,832 3,899
Portugalia 1,126 1,750 3,078 4473
Spania 2,040 2,028 3,464 4,923

Se remarca lesne ca decalajele, cu
tarile cuprinse in tabel, cresc de la o eta-
pa la alta. Cresteri relativ mai reduse in-
talnim in etapele primei jumatati de secol
s$i mai ridicate in cele ale ultimei jumatati
de secol. Inainte de primul rézboi
mondial (1913) cel mai mare decalaj se

inregistreaza cu Anglia si cel mai mic cu
Portugalia.

in primii ani de dupa cel de-al doilea
razboi mondial marimea cea mai ridicata
se constata in relatia cu Danemarca si
Anglia, iar cea mai mica cu Grecia. La
momentul 1990 cifra cea mai ridicata o
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intalnim in relatie cu Danemarca-Franta
si cea scazutd cu aceeasi fara Grecia.
Spre sfarsitul secolului ordinea de mari-
me se mentine aceeasi si in cazul valorii
maxime si in cazul valorii minime, res-
pectiv cu Danemarca si Grecia. De luat
aminte insd cd momentul 1998, pentru
romani, a insemnat un PIB pe locuitor
mai mic cu 18% fata de nivelul anului 1990,
iar in toate tarile citate acelasi indicator
acuza, dimpotriva, o crestere cu 12,5%.

La scara istoriei si pe durata unui
secol asemenea abateri nu prezintd insa
o marime de prima importanta.

4.1.2. Imaginea descrisa mai sus
referitor la decalaje a fost circumscrisa n
limitele unei dimensiuni sincronice. Se
cuvine s3 o intregim si cu dimensiunea
diacronici. Caci pentru tema noastré,
prezintd interes nu numai cunoasterea
disparitatilor de nivel de dezvoltare eco-
nomica la un moment dat, cat si a tim-
pului, a duratei in care s-a realizat un
anume nivel sau altul.

4.1.2.1. In legétura cu aceasta dimen-
siune, diacronica, prima problema care
ne preocupa aici ar fi aceea de a localiza
momentele de evolutia romaneasca pe
scala momentelor corespunzatoare ale
evolutiei europene.

ntr-o formulare mult simplificata am
putea incepe prin a aprecia ca nivelul
PIB-ului pe locuitor din Romania anului
1900 era aproximativ egal cu cel pe care
il intalnim, ca o valoare medie, in Europa
de Apus undeva in jurul anului 1700.
intre cele doud momente istorice dife-
renta este de intre 5-10%. Astfel, PIB-ul
pe locuitor in Europa Apuseand, in me-
die, era superior PIB-ului pe locuitor din
Romania anului 1900 cu 5-6%. in Austria
depésirea era de 3%, in Franta de 2%,
insa In Germania era mai mic cu 7% $i
aproximativ tot atat de scazut si in
Suedia. Numai Anglia prezenta un nivel
superior cu cca 30%. .
in 1950, la o distanta de o jumatate de
secol, PIB-ul pe locuitor In Romania era

apropiat de cel inregistrat, tot in medie
de tarile vest-europene pe la 1820. In
acest din urmd moment valoarea cores-
punzitoare a PIB-ului european (pe lo-
cuitor) intrecea nivelul romanesc cu
aproximativ 5%.

Pe vremea aceea isi afirma superiori-
tatea nivelului de dezvoltare fata de Ro-
mania: Austria cu 3%, Franta cu 4%, iar
Anglia cu peste 40%. In schimb, Germa-
nia acuza o valoare mai scazuta cu 10%,
Suedia cu 6% si Olanda cu 5%. Anglia
detinea intaietatea care, pe atunci, nsu-
ma 38% peste media europeana. La
sfarsit de secol (2000) PIB-ul pe locuitor
al Romaniei se inscria intr-o valoare ce
era depdsitd doar cu 2% de marimea
aceluiasi indicator calculat in medie pen-
tru toate tarile vest-europene la momen-
tul anului 1900. Se inscriau pe o cota su-
perioara Romaniei tari ca: Franta 7%,
Belgia cu 5%, Germania cu 2%. Diferen-
te mai mari prezinta Anglia cu 60% si
Olanda cu 25%. In schimb, Italia avea in
1900 un PIB pe locuitor mai mic decat in
Romania anului 2000 cu peste 30%,
Suedia cu 25%, Danemarca cu 2,5% s.a.

4.1.2.2. Cele mai de sus ne conduc la
constatarea ca nivelul romanesc al anu-
lui 1900 prezenta un decalaj fata de
Europa Apuseand de cca 200 de ani, al
anului 1950 de aproximativ 130 de ani si
al anului 2000 de ordinul a 100 de ani.

Referindu-ne la perioada ultimului se-
col s& mentiondm ca o asemenea rama-
nere in urma a economiei romanesti fata
de cea vest-europeana reflecta, inainte
de toate, lentoarea evolutiei noastre, in
acest timp. Europa de Apus a inregistrat,
intre 1900-2000, o crestere a PIB-ului pe
locuitor de peste 6 ori si datorita faptului
ca intensitatea acestei cresteri a fost re-
lativ mare, adica ritmul mediu atins a fost
de 1,85%. In Romania cresterea cores-
punzatoare a fost de numai 3 ori, si a-
ceasta in conditile unui ritm de numai
1,1%. Diferenta de ritm era enorma:
68%. Pentru ca Romania sa atinga in
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anul 2000 nivelul european la indicatorul
citat ar fi trebuit ca ritmul mediu de cres-
tere sa fi fost de cel putin 3%, adica de
peste 2,7 ori mai mare decat ritmul real
inregistrat. )

5. In planul explicatiilor posibile si ne-
cesare Tintelegerii evolutiei constatate
pana acum se cuvine evocat aici, de la
bun inceput, faptul cd in Romania cota
de valorificare a resurselor umane proprii
a fost in absoluta inferioritate fata de cota
corespunzatoare a tuturor tarilor vest-
europene.

Datele din tabelul urmator sunt cat se
poate de elocvente.

Ceea ce se impune in mod deosebit
atentiei este faptul potrivit careia cota de
valorificare a resurselor umane ale
Romaniei pe intreg secolul al XX-lea
(mai exact 85 de ani) a acuzat o pronun-
tata tendinta de scadere. Fata de 1913
ea era mai redusa in 1950 cu 15,6%
(0,27:0,32), iar in 1998 fata de 1950 mai
scade cu 40,8% (0,16:0,27%). Intre 1913
si 1998 scaderea totala este de 50%. Fe-
nomenul nu il intalnim in nici una dintre
tarile consemnate in tabel. Acestea, dim-

potrivd, pe masura trecerii timpului, si-au
sporit constant cota respectiva de valo-
rificare a propriilor resurse umane. Mai
muit decat atat: in timp ce in 1913 un nu-
mar de noua tari (din 18 in total) prezen-
tau o cota subunitara, in 1998 numarul
lor s-a micsorat la patru, restul inscriin-
du-se in cote cu valori supraunitare.

Apoi, de observat ca de la o etapa la
alta nivelul cotelor inregistrate de toate
celelalte tari se mareste permanent fata
de nivelul cotelor romanesti. In 1913 cota
cea mai ridicata este mai mare de peste
4,5 ori, iar cea mai mica de 1,1 ori decat
nivelul roméanesc. in 1950 nivelul cel mai
inalt era de 7,4 ori si cel mai scazut de
1,4 ori. In 1998, in mod corespunzator,
datele aveau valori de 8,5 ori si
respectiv, 4 ori.

6. Dar mai mult decat aceste cote,
ceea ce si-a pus puternic pecetea asupra
evolutilor pomenite, a fost productivi-
tatea socialé a muncii (W).

6.1. Dar, mai intai, o privire generala
asupra evolutiei acestui important indica-
tor abordat, ca si pana acum, in compa-
ratie cu situatia din Europa de Apus.

Tabelul nr. 15

Cota de valorificare” a resurselor umane ale Romaniei comparativ
cu alte tari europene - 1913, 1950, 1998

1913 1950 1998
Tarile Cota |Romanial Cota |[Romania| Cota |Romania
1/100 100 1/100 100 1/100 100
Austria 1,00 3125 0,82 303,7 1,10 687.5
Belgia 1,25 390,6 1,22 451.8 1.2 700,0
|Danemarca 1,18 368,7 1,62 600,0 1,30 812,5
|IFinlanda 0,64 200,0 100 370,4 1,00 625,0
Franta 1,03 321,8 1,19 440,7 1,15 718,7
Germania 1,08 337.5 0,88 325,9 1,04 650,0
ltalia 0,76 237.,5 0,79 2926 1,04 650,0
Olanda 1,17 365,6 1,39 514.8 1,18 737.5
Norvegia 0,87 2716 1,30 4815 1,36 850,0
Suedia 0,90 281,2 1,50 555,6 1,09 681,2
Elvetia 1,28 400,0 2,0 740,7 1,29 806,2
Anglia 1,46 456,2 1,56 577.8 1,10 687.5
Alte tari vest-europene| 0,60 187.5 0,80 296,3 1,00 625,0
Grecia 0,45 140,6 0,43 159,3 0,65 406,2
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1913 1950 1998
Tarile Cota |Romania| Cota |Romania| Cota |Romania
1/100 100 1/100 100 1/100 100
Irlanda - - 0,78 288,9 1,11 693,7
Portugalia 0,36 112,5 0,38 140,7 0,75 468,7
Spania 0,67 2094 0,54 200,0 0,83 518,7
ROMANIA 0,32 100,0 0,27 100,0 0,16 100,0

% Se calculeaza ca un raport intre ponderea PIB-ului si a populatiei in total tari luate in calcul.
Tabelul nr. 16 ne va oferi informatia de baza.

Tabelul nr. 16
Dinamica productivitatii muncii sociale in Romania
si in apusul Europei 1900-1998 (ani diferiti)
ROMANIA EUROPA de APUS

Anii 1900=100 in lant 1900=100 in lant
1900 100 100,0

1913 114,6 114,6 116,2 116,2
1950 1131 08,7 166,2 1431
1973 411,9 364,2 404,6 243,3
1990 421,0 102,2 539,4 133,3
1998 340,0 80,8 620,4 115,0

Rezultd, mai intai ca atat in Romania,
cat si in Europa de Apus productivitatea
muncii sociale a inregistrat un curs as-
cendent pe intreg parcursul secolului al
XX-lea. Mai rezultad, apoi, ca ascen-
siunea acestui indicator a fost totusi
inegald in cele doua zone europene: in
Romania si in Occident. Datele indica o
intensitate mai mare in apusul Europel
decat la noi, masurabild prin ritmurile in
care s-a desfasurat evolutile in cauza.
Marimea acestui ritm era in Apus de
1,87%, iar in Romania de 1,25%, supe-
rioritatea fiind de ordinul a 50%. Inegale
au fost cresterile si in perimetrul celor
doua fragmente mari de timp.

intre 1900-1950 in Romaénia, la o
crestere a productwutatu de 13%, ritmul
era de 0,25%, in timp ce in Occident ci-
frele rezultate din calcule erau de 66,2%
si de 2,3%, ritmul fiind mai mare deci de
peste 4 ori.

Dar intre 1950-1998, desi tot inegala,
cresterea este mult mai intensd. La noi
indicele corespunzator este egal cu
300%, iar ritmul de 2,3%, iar in Apus in-
dicele respectiv se inscrie intr-o valoare

de 373% si ritmul de 2,8%, depasirea
fiind de peste 20%.

Se mai constatd ca, de la etapa, la
etapa variatile sunt mari si foarte mari,
cu megah{atlie de rigoare la noi si in Oc-
cident. Intre 1900-1998, coeficientul de
variatie al indicatorului analizat era in
Romania de 70%, pe cand in tarile Euro-
pei Occidentale de 32%. Evolutla roma-
neasca era, prin urmare extrem de “agi-
tatd”, pe cand cea din vestul european
ceva mai “calma”.

6.2. Pentru a ridica gradul de intele-
gere al comparabilitati cu situatia din
vestul Europel n-ar fi lipsit de interes sa
aruncam o privire, fie si fugara asupra
evolutiilor indicatorului analizat in pI'InCI-
palele tari vest-europene si, anume,
Anglia, Franta, Germania i ltalia.

Ce se poate constata ?

In primul rand, faptul ca in toate cele
patru t&ri vest-europene productivitatea
muncii sociale s-a inscris pe un curs
continuu si neintrerupt ascendent.

in al doilea rand, cresterea respectiva
a avut loc cu intensitati relativ ridicate.
Ritmul mediu anual era in ltalia de
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2,39%, in Franta de 2,08%, in Germania
de 1,90% si in Anglia de 1,37%. Datele
sunt net superioare ritmului roméanesc cu
9,6% pana la 91,2%. Cu exceptia ritmului
englez valorile ritmurilor vest-europene
depaseau ritmul mediu al intregii Europe

de Vest cu 1,1% pana la 27,1%. Ritmul
englez era inferior celui vest-european
cu 27,2% datorita si faptului ca nivelul
anului de baza in Marea Britanie era cu
54,6% mai mare decat nivelul vest-
european,

Tabelul nr. 17

Dinamica productivitatii muncii sociale in principalele tari
vest-europene - 1900-1998 (ani diferiti)

Anglia Franta Germania italia
Anii__|1900=100|in lant |1900=100|in lant| 1900=100| in lant | 1900=100 | in lant
1900 100 100 100 100
1913 1051 105,1 111.1 111,1 122,4 1224 130,2 130,2
1950 1445 | 137,56 167,0 [ 1504 | 14444 118,0 210,5 161.5
1973 2509 | 1736 | 4754 | 2846 416,5 | 288,44 618,0 293,6
1990 326,3 [ 130,1 | 6757 {1421 5374 129,0 870 140,8
1998 380,4 1166 | 7551 . | 111,7 6328 | 117,8 1012 116,3

in sfarsit s& mentiondm c4, in genere,
variatiile de crestere de la etapa la etapa
sunt apropiate de valorile normale, obis-
nuite (~15%), situandu-se astfel la aproa-
pe jumatate din marimile coeficientilor de
variatie ai Europei de Vest si la cca 20%
de variatiile romanesti.

6.3. Superioritatea vestului european

fata de Romania in maferie de crestere
si de intensitate de crestere a productivi-
tatii muncii sociale a avut, firesc lucru,
drept consecinte disparitati substantiale
de nivel. Ordinea de marime a unor ast-
fel de disparitati se poate lesne observa
din datele europene prezentate in tabelul
urmator. '

Tabelul nr. 18

Raportul intre productivitatea muncii sociale din tarile vest-europene
si din Romania - 1900-1998 (ani diferiti)

Anii Anglia Franta | Germania Italia Europa de Vest (12 ani)
1900 6,122 3,824 3,642 2,366 3,959
1913 5,614 3,707 3,889 2,690 4,012
1950 7,823 5,649 4,650 4,402 5,819
1973 3,728 4,413 3,682 3,549 3,888
1990 4,745 6,138 4,649 4,889 5,072
1998 6,850 8,493 6,779 7,041 7,224

Reiese fara echivoc, faptul ca cifrele ori-
cum le-am privi, pe total, Europa de Vest
sau pe tari - se inscriu Tn valori mari si
foarte mari. Avem astfel de-a face cu
decalaje de productivitate fata de Occi-
dent cu mult superioare decalajelor de
nivel, respectiv fata de marimile PIB-ului
pe locuitor expuse mai la inceputul stu-
diului de fata.

Mai rezulta apoi, cd intre momentul

initial de baza (1900) si cel final (1998)
raporturile mentionate au crescut, in toa-
te cazurile specificate in tabel. In medie
pe totalul vestului european cresterea a
fost de 1,9 ori. Pe tari datele sunt cu mult
superioare: fata de raportul cu ltalia cres-
terea este de aproape 3 ori, cu Franta de
peste 2,2 ori, cu Germania de 1,9 ori si
numai cu Anglia doar de 1,1 ori.

De retinut totodata ca, in prima juma-
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tate de secol, raporturile analizate s-au
marit mai lent decat in cea de a doua
parte a veacului, cand tendinta a fost
categoric mai accelerata.

Bundoara, in vestul Europei, intre
1900 si 1950 cresterea a fost de 47%, iar
intre 1973 si 1998 de peste 85%. Pe tari
tendinta este riguros aceeasi: cresterea
raportului in cauza era in Anglia de
27,8% si de 84%, in Franta de 47,7% si
de 92,5%:; in Germania de 27,7% si de
84,1%: in Italia de 86,1% si de 98%.

Cu alte cuvinte, decalajele de produc-
tivitate acuzau cresteri mai mari in a
doua jumatate decat in prima jumatate
de secol, si acestea au loc pe fondul ac-
celerarii respectivei cresteri.

7. La baza acestor decalaje - de PIB
pe locuitor si dé productivitate - au stat
tehnica si tehnologia specifica civilizatiei
industriale masiniste. Edificarea acestei
civilizatii este rodul nemijlocit al “revolu-
tiei” industriale declansate in Anglia inca

in secolele XVII-XVIIl si a carei forta
transformatoare a cuprins in secolele
XIX si XX, intreaga Europa si hu numai.
In Romania ea a fost resimtita indeosebi
in secolul XX, cu precadere in a doua
jumatate de veac.

7.1. O marturie edificatoare ne ofera
informatia cifrica cuprinsa in tabelul nr. 19.

Prima constatare rezultata din aceste
date consta in aceea cd W in Romania,
prin ritmul sau mediu de crestere, a asi-
gurat, pe parcursul intregului veac,
aproape 65% (1,25: 1,93) din ritmul in-
registrat de PIB-ul total.

A doua constatare este aceea cé o
astfel de contributie a fost, in cele doua
mari fragmente de timp care desparte in
doua secolul al XX-lea, cu totul inegala.
Bunaoara, intre 1900-1950 contributia rit-
mului W in ritmul PIB-ului romanesc era
de numai 18,8% (0,25:8,33), pe cand in-
tre 1950-1998 acesta se ridica la 90,6%
(2,22:2,45).

Tabelul nr. 19

Dinamici si ritmuri de crestere ale economiei Romaniei
si ale Occidentului european - 1900, 1950, 1998

Indicatori pe 1900-1950 1950-1998 1900-1998
zone A Y A Y A T

Populatia ocupata
- Romania 1714 1,08 111,6 0,23 1914 0,68
- Europa W 127,56 0,38 125,9 0,48 160,5 0,48
|P.1.B. total
- Romania 193,9 1,33 335,7 2,45 651,1 1,93
- Europa W 200,8 1,40 496,6 3,26 997,3 2,36
|Productivitatea muncii
sociale (W)
- Romania 113,1 0,25 300,6 2,22 340 1,25
- Europa W 166,2 1,02 373,2 2,78 620,4 1,88

_ [n Occident situatia era cu totul alta.
intre 1900-1998, adica timp de aproape
un secol, ritmul mediu inregistrat de tari-
le europene in domeniul W. reprezenta
aproape 80% (79,7%) - (1,88:2,36) in rit-
mul PIB-ului total, marime cu aproape
25% superioard situatiei din Roménia.
Pe fragmente mari de timp (“semicente-

nare”) traiectoria contributiei ritmului W
in ritmul PIB-ului total se situeaza deasu-
pra curbei corespunzatoare romanesti.
intre 1900-1950 contributia pe care o ur-
marim se Tnscrie intr-o valoare de 72,8%
(1,02:1,40), iar intre 1950-1998 de 85,3%
(2,78:3,26). In primul caz marimea euro-
peana era superioara celei din Romania
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cu 54 pct. p. (72,8-18,8), in cel de al
doilea era mai scazuta cu doar 5,3 pct. p.

Cifrele oglindesc in termeni specifici,
pe de o parte, procesul istoric de indus-
trializare a Romaniei, mai ales inegala sa
desfasurare in prima si in cea de a doua
parte de secol. Pe de alta parte, ele re-
flecta avansul de-a dreptul secular al Oc-
cidentului european deja industrializat,
fata de ramanerea in urméa a Rasaritului,
in concret fatd de Romaénia, in materie
de tehnica si tehnologie mecanizata con-
temporana.

Un calcul cu totul orientativ ne condu-
ce la constatarea ca nivelul romanesc al
W din 1900 era apropiat de cel vest-eu-
ropean inregistrat de Anglia candva cu
doua secole si jumatate in urma. Acelasi
nivel roménesc la momentul 1950 era si-

milar cu cel atins de principalele tari in--

dustriale ale Europei la sfarsitul secolului
al XVlll-lea si inceputul secolului al XIX-
lea, deci cu cca 150 de ani in urma. Cat
priveste nivelul W din Roménia la mo-
mentul 1998, acesta se situa undeva la
nivelul tarilor industrializate vest-europe-
ne de dinainte de 1900. Ca Romania s&

atinga nivelul din 1998 al Europei de
Vest, ar fi trebuit ca procesul de crestere
a aceluiasi indicator sa atinga, intre 1900
$i. 1998 nu la 0 marime de 3,4 ori, ci de
24,5 ori si aceasta nu intr-un ritm mediu
de 1,25%, ci de 3,25%. De asemenea,
nivelul vest-european al W din 1950 ar fi
putut fi atins de Romania in caz ca intre
1900-1950 cresterea productivitatii mun-
cii ei sociale ar fi fost nu de 1,1 ori, ci de
6,6 ori, adica nu intr-un ritm de 0,25%, ci
de 3,84%. Pentru perioada 1950-1998
cresterea ar fi trebuit sa fie nu de 3 ori, ci
de 21,7 ori, intr-un ritm nu de 2,22%, ci
de 6,6 %.

8. Handicapul economic al Romaniei
fata de vestul Europei, exprimat, cum s-a
aratat, in persistenta seculard a unor
covarsitoare decalaje, s-a datorat ins3
nu numai factorului tehnic si tehnologic,
reflectat in productivitatea muncii sociale,
ci si factorului structural-ocupational.

8.1. Cu rezervele cuvenite - fatd de
informatia disponibila foarte precara - am
putea aproxima o atare structurd potrivit
datelor consemnate in tabelul nr. 20.

Tabelul nr. 20

Structura populatiei ocupate in agricultura si industria Romaniei
si a Europei Apusene - 1900, 1950, 1999

A+1=100
Tara si zona 1900 1950 1999 11900-1950 +| 1950-1999 + | 1900-1999
. Al L JA L A ] L A. 1. A. B A. I
Romania 91 9 86| 14/ 59| 41| - -5 +5| 271 427 -32| +32
|[Europa de Vest | 58| 42| 44| 56| 12| 88| -14| +14] 32| +32 -46| +46
Din care:
Anglia 17| 83[ 11| 89| 6| 94 -6 +6 -5 +5) 11| +11
Franta 61| 39| 48| 52| 15| 85| -13] +13] -33] +33] 46| +46
Germania 55{ 45| 34| 66/ 8| 92| -11] +11 21| +21] -26] +26
ltalia 72| 28] 63] 37| 14| 86 -9 +9] 49| +49| -58| +58
Suedia 73| 27| 31| 69| 9 91| -42| +42| 22| +22| 64| +64
A = Agricultura
I = Industrie

Din constatarile cantitative cuprinse in
tabel se desprind, cu un grad ridicat de
veridicitate, cateva tendinte.

8.1.1. Mai intai, ca in decursul seco-

lului al XX-lea, in structura ocupationald
a Romaniei ponderea populatiei ocupate -
in agriculturd, a scazut cu _peste 1/3.
Scéaderea a fost insa inegala. In prima ju-
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métate de veac ponderea citata s-a mic-
sorat cu aproape 1/5, 4/5 revin perioadei
urmatoare 1950-1999.

0O asemenea tendinta este, fara dubii,
sincrond cu cea constatata si in zona
vest-europeand. Numai ca in Apus pon-
derea populatiei ocupate in agriculturé s-a
micsorat in proportie mult mai mare
decat in Romania. Intre 1900-1998 sca-
derea a fost de aproape 2/5. Ca si in tara
noastrd reducerea cea mai substantiala
a avut loc in a doua jumatate de secol,
aproximativ- 70% din total, pe cand in
prima jumatate aceasta a inregistrat doar
1/3. Dar si in primul si in cel de al doilea
“semicentenar”’ ponderile in scadere s-au
situat la marimi superioare celor roma-
nesti. De unde se poate deduce ca in
Romania reducerea sectorului ocupatio-
nal agrar.a fost mult mai lenta decat in
Occidentul european. Acest fapt a avut
drept consecintd mentinerea seculara a

foarte mari si, mai ales in continua
crestere.

Daca in 1900 diferentele de ponderi
ale populatiei ocupate in agricultura
Romaniei si cea din tarile vest-europene
era de 33 pct. p., in 1950 se méresc la
42 pct.p., iar in 1999 ajung la aproape
jumatate, respectiv 47 pctp. Este si
principalul motiv pentru care sectorul
agricol ocupational romanesc de-a lungul
intregului secol al XX-lea prezenta in
economia nationala o pozitie similara tarilor
vest-europene din secolele XVIII si XIX.
Este suficient pentru exemplificare - sa
privim situatia din 1999, cand ponderea
populatiei ocupate in agricultura Romaniei
era similard cu cea intalnitd in Europa
Occidentala in 1900.

Tabloul celor mentionate capata con-
tururi mai reliefante daca privim si dina-
mica inregistratd de evolutia numerica a

unor decalaje romano-vest-europene Populatiei ocupate.
Tabelul nr. 21
Dinamica personalului ocupat in agricultura Romaniei
si a Europei de Vest - 1900, 1950-1999
1900 1950 1999
Romania 100 140 90
100 64
Europa de Vest 100 76 15
100 20

De unde reiese:

a) in Romania personalul analizat s-a
marit in 1950 fatd de 1900 cu 40%
intr-un ritm mediu de 0,67%. In Euro-
pa de Vest, dimpotriva, personalul in
cauza se reduce cu 24%, intr-un ritm
mediu de -0,60%;

b) in cea de-a doua parte a secolului al
XX-lea in Romania, numarul ocupan-
tilor agrarieni scade la 64%, intr-un
ritm mediu de -0,9%, in timp ce in Oc-
cident, reducerea este drastica cu
80%, intr-un ritm mediu de -3,3%,;

c) pe intreg secolul investigat diminua-
rea numarului personalului ocupat Tn
agriculturd este in Romania numai
10%, ceea ce corespundea unui ritm

mediu anual de -0,02%. In Europa re-

ducerea numarului respectivului per-

sonal este de peste 85%, iar ritmul

mediu de -1,9%.

Cu alte cuvinte, curba romaneasca, in
cazul de fatd, este intre 1900-1950, in-
versd celei vest-europene, adica in timp
ce prima creste, cea de-a doua scade,
iar intre 1950-1900, traiectoria coboara si
la noi si in Vest, numai ca panta roma-
neasca de reducere este de cel putin 3
ori mai lentd decéat in apusul Europei,
astfel ca, la sfarsitul secolului, in tara
noastra numarul personalului investigat
este aproape acelasi ca si la inceput, pe
cand in Occident, in toate tarile compo-
nente acestei zone, numarul respectiv era
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egal cu cel existent in Romania in 1900. |

8.1.2. Mai reiese din tabelul nr. 20, ca
in sectorul industrial, personalul ocupat
s-a inscris in Romania pe o curba conti-
nua in ascensiune, nu insa uniforma in
timp. Tn prima jumétate de secol ponde-
rile acestui personal au reprezentat sub
15%, din cele finregistrate intre 1900-
1998, iar restul de 85% s-a inregistrat in
cea de-a doua jumatate de veac.

in continua ascensiune s-a inscris si
curba corespunzatoare in Occident. Nu-
mai ca acolo diferentele de ponderi intre
cele doua fragmente mari de timp (semi-
centenare) s-au dovedit mai mici decét
cele constatate in Romania. In primul
caz, marimea diferentei era de 18 pct. p.,
in cel de al doilea, de 22 pct. p. Se re-
flecta aici, de bunaseama, faptul ca, in
Vest procesul de industrializare par-
curgea un traseu inceput mai demult,
inainte de 1900, in timp ce la noi proce-
sul se declanseaza simtitor abia dupa cel
de al doilea razboi mondial.

De retinut insa ca in decursul secolu-
lui cercetat ponderile personalului ocupat
in industria roméneasca, la toate mo-
mentele selectate, se inscriu in valori in-

ferioare ponderilor corespunzatoare din
Occident.

in 1900, raportul era in favoarea pon-
derilor europene de 4,666, in 1955 de
4,000 si in 1999 de 2,146.

Faptul consemneaza cel putin doua
tendinte. Una, de crestere neintrerupta a
decalajului ocupational romano-vest-eu-
ropean in sectorul industrial. Tn 1900 di-
ferenta dintre ponderile romanesti si cele
vest-europene era de 33 pct. p., in 1999
creste la 47 pct. p. Si a doua, strans le-
gata de prima, distanta de timp in evolu-
tia romaneasca si cea vest-europeana,
in acelasi domeniu investigat aici, desi
se micsoreaza, ramane in continuare
foarte mare. Diacronic apreciind, la 1900
Romaénia se afla la nivelul inregistrat de
Anglia prin secolele XVI-XVII; in 1950,
fatd de aceeasi tara vest-europeana, la
nivelul secolul al XVlll-lea, iar in 1999 la
nivelul vest-european de la sfarsitul se-
colului al XIX-lea si inceputul secolului al
XX-lea (1900). ,

Ca si in cazul agriculturii si aici dina-
mica personalului ocupat in activitati in-
dustriale ofera informatii complementare
edificatoare .-

Tabelul nr. 22
Dinamica personalului ocupat in industria Romaniei
si a Europei Occidentale - 1900-1999 (ani diferiti)

1900 1950 1999

Romania 100 230 634
! 100 274
Europa de Vest 100 134 156
100 117

Cresterile personalului ocupat in in-
dustrie apar mai mari si mai_accelerate
in Romania decat in Apus. Intre 1900-
1999, deci intr-un secol, numarul perso-
nalului respectiv s-a maérit la noi de 6,3
ori, intr-un ritm mediu de 1,9%, pe cand
in Occident, cresterea a fost de numai
1,6 ori, iar ritmul de 0,45%. Intre 1900-
1950 indicele de crestere a aceluiasi in-
dicator, se ridica in conditile romanesti
la 230%, ritmul la 1,6%, in timp ce in Oc-

cident cifrele corespunzatoare au fost
131% si 0,60%. Intr-o tara ca Romania,
unde procesul de industrializare era abia
la Tnceput, asemenea cresteri si ritmuri
sunt firesti. Tarile occidentale, la vremea
lor, au inregistrat aceleasi procese.

Cu toate acestea, asa cum aratam,
cresterile nu au fost nici atat de mari si
nici atat de accelerate pentru a reduce
avansul occidental fata de Romania cu
mai putin de un secol.
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9. Dar imaginea de mai sus nu poate
“fi completa fara intregirea ei cu structura

pe ramuri de activitate a PIB-ului total.

Tabelul nr. 23

Structura PIB-ului total pe principalele ramuri de activitate
economica - 1900-1999 (ani diferiti)

A+1=100
1900 1950 1999 1950-1999 +[1950-1999 +|1900-1999 +
z A. 1. A. I A. I A. 1. A. I A. 1.

Roménia 80 | 20 | 39 | 61 | 31 | 69 | -41 | +41 -8 +8 | -49 | +49
Europa de Vest 39 | 61 | 24 | 76 7 93 | -15 | +15 [ -17 | +17 | -32 | +32
din care:
Anglia 14 | 86 | 12 | 88 4 96 | -02 +2 -8 +8 | -10 [ +10
Franta 49 | 51 | 26 | 74 8 92 | -23 | +23 | -18 | +18 | -41 | +41
Germania 43 | 57 | 12 | 81 5 95 | -24 | +24 | 14 | +14 | -38 | +38
Italia 75 | 25 | 47 | 53 | 10 | 90 | -28 | +28 | -37 | +37 | -65 | +65
|Suedia 12 | 88 | 22 | 78 7 93 [ -10 [ +10 | 15 | +16 | -5 +5
A = Agriculturd '
| = Industrie

- 9.1. Retine atentia, mai intai, faptul,
ca in Romania ponderea agriculturii in
PIB pe parcursul intregului secol s-a
inscris ntr-o vadita tendintd de scadere.
In 1999 fata de 1900 se redusese cu 49
pct. p. Scaderea cea mai mare, s-ar pu-
tea spune chiar spectaculoasa, are loc
intre 1900-1950 cand ponderea citata se
diminueaza in proportie de cca 85% din
scaderea totald inregistrata pe parcursul
intregului veac.

Si in Vest se constatad acceasi tendin-
t4 insd spre deosebire de situatia din
Romania, reducerile de ponderi agricole
se repartizeaza mai mult sau mai putin
uniform intre prima si cea de-a doua ju-
matate de secol. Altfel spus, pe parcursul
veacului abia Tncheiat nu au avut loc
schimbari structurale de anvergura, asa
cum au avut loc la noi in tard dupa 1950.

In sfarsit, s& mai retinem faptul ca la
toate momentele investigate ponderile
agriculturii romanesti in PIB-ul total sunt
constant mai mari decat ponderile cores-
punzatoare din Occident. Disparitatite in-
tre unele si celelalte se inscriau in urma-
toarele marimi: in 1900 - 42 pct. p., in
1950 - 15 pct. p. si in 1999 - 24 pct. p.

O asemenea situatie ar putea, intre
altele, sa si explice de ce europenii si
uneori nu numai ei, au privit mai bine de

~

un veac la Romania ca la o tara agrara.
Revenind la tabelul de mai sus, sa mai
notam ca, spre deosebire de structura
profesional-ocupationald, schimbarile ca-
re au dus la mutatile semnalate in PIB,
au favorizat in masura mai mare recu-
perarea ramanerii in urma a Romaniei -
fatd de Occident. In 1900, tara noastra,
prin agricultura sa, contribuia la crearea
PIB-ului national in aceeasi proportie in
care tarile vest-europene se aflau in aju-
nul modernizarii economiilor lor, respec-
tiv in preajma declansarii revolutiei in-
dustriale, adica prin secolele XVII-XVIIl.

in 1950 ponderea agriculturii roma-
nesti in pomenitul indicator sintetic era
egald cu ponderea aceleiasi ramuri de
productie in PIB-ul vest-european din
1900, adica cu 50 de ani in urma. Schim-
barea ulterioard, mai lenta, a ponderii
agriculturii in PIB-ul romanesc, a facut ca
in 1999 marimea ei sa nu fie la nivelul
atins de tarile vest-europene in 1950, ci
undeva prin anii ‘20 ai secolului al XX-lea,
adica la o distanta de cca 75 de ani.

Toate asemenea schimbari structu-
rale isi aveau, evident, temeiul in sporul
si intensitatea acestui spor de valoare
adaugata in agricultura romaneasca timp
de un secol.
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Tabelul nr. 24

Dinamica productiei (VAB) agricole in Romania
si in Europa Occidentala - 1900, 1950, 1999

} 1900 1950 1999
Romania 100 101,5 177
} 2 100 174
Europa de Vest 100 96,0 71,0
| 100 74,0

Dupa cum se poate observa, timp de
un secol, agricultura romaneasca s-a in-
scris intr-o crestere de 77%, intr-un ritm
mediu de 0,58%. Cresterea cea mai
mare se constata in cea de doua parte a
secolului, cand sporul marcheaza 74% si
ritmul 1,1%. In prima perioada cresterea
este de abia 1,5% si ritmul, evident, de
numai 0,03%.

In- Occident Tnsad productia agricola
acuza scaderi si, In consecinta, ritmuri
negative. Pe ansamblul perioadei scade-
rea este de 29% si ritmul de -0,4%; intre
1900-1950 reducerea este de 4% si rit-
mul de -0,1%, iar intre 1950-1999 redu-
cerea este de 26% si ritmul de -0,6%.

Nu excludem ca informatia de care
am dispus sa fie incerta. Insa intreaga
literatura referitoare la subiectul dat rele-
va faptul cd in Occident, agricultura si
productia ei sunt subordonate in mod ab-
solut problemelor industriale si ca ponde-
rile ei se inscriu pe o tendintd cobora-
toare, insofite fireste de scaderi relative
de productie agricola fata de productia
industriala.

9.2. Dar sa urmarim mai indeaproape
pozitia acestei ramuri in PIB-ul total, la
noi si in Apus. Datele din fabelul nr. 23
ne duc la constatarea neindoielnica con-
form careia productia industriala a
Romaniei si-a marit substantial ponderea
in PIB-ul total: in 1999 fata de 1900 mari-
mea ei s-a inscris intr-o valoare de 49
pct. p. Aproape 85% din aceasta marime
(41 pct. p.) a avut loc in prima jumatate a
secolului al XX-lea. Incepand cu mijlocul
veacului structura economiei romanesti

este marcata determinant de superiorita-
tea absoluta a industriei asupra agricultu-
rii (61:39 in 1950 si 69:31 in 1999).

Pe o traiectorie crescatoare se inscrie
si ponderea industriei in PIB-ul vest-
european. Marimea acestei ponderi, intre
1900-1998, este sub cresterea ponderii
romanesti (32:49), insa procesul a fost
mai uniform in Apus decat la noi, fapt
constatat si in cazul schimbarilor de
structuri profesional-ocupationale. De re-
tinut apoi, ca in Occident, ponderile in-
dustriale s-au impus, pe tot parcursul se-
colului, deasupra ponderilor agriculturii,
cu diferente apreciabile de la etapa la
etapa: in 1900 disparitatea era de 22 pct.
p., in 1950 de 52 pct. p. si in 1998 de 86
pct. p. Si mai important este faptul ca
ponderile industriale vest-europene in
PIB-ul lor total se situeaza, in loate mo-
mentele investigate, deasupra nivelurilor
ponderilor romanesti. Bunaoara, in 1900
diferenta in favoarea ponderilor europe-
ne era de 41 pct. p., In 1950 de 15 pct. p.
si in 1999 de 24 pct. p. Si cu acest prilej,
se cuvine sa mentionam relativa intensi-
tate cu care s-a schimbat pozitia indus-
triei romanesti in PIB-ul total, in decursul
veacului, din perspectiva unei evolutii di-
acronice. De pilda, in 1990 ponderea in-
dustriei romanesti se apropia de ponde-
rea similara nregistratd de Anglia prin
secolului al XVill-lea. In 1950, marimea
ei atinge nivelul vest-european din 1900,
adicd cu numai 50 de ani in urma. In
1999 ponderea romaneasca se apropia
de valoarea vest-europeana atinsa prin
anii 20 ai secolului al XX-lea.
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Tabelul nr. 25

Dinamica productiei industriale a Romaniei si a Europei
de Vest - 1900-1999 (ani diferiti)

1900 1950 1999

Romania 100 622 1547
100 2438

Europa de Vest 100 190 635
100 333

Rezulta ca industria romaneasca timp
de un secol a crescut de 15,5 ori intr-un
ritm de 2,8%. Cresterea si ritmul depa-
sesc valorile corespunzatoare din Occi-
dent, unde sporul era de 6,4 ori si ritmul
de 1,9%. Pentru evitarea oricarui co-
mentariu excesiv, sa notam ca sporurile
si intensitatile de crestere roménesti
oglindeau nivelurile foarte scazute ale
anilor de baza, si, pe cale de consecinta,
nivelurile ridicate in vestul-european. O
devedeste si faptul ca in Romania, pro-
ductia industriald a crescut intre 1900-
1950 de peste 6 ori, intr-un ritm de 3,7%,
depasind astfel cu mult cresterile occi-
dentale care se inscriau intr-o crestere
de 1,9 ori si un ritm de 1,3%. Dar intre
1950-1999 sporul romanesc era numai
de aproape 2,5 ori si ritmul doar de
1,9%, pe cand in Europa sporul produc-
tiei industriale era superior, de 3,3 ori i
ritmul de 2,5 ori.

Dar si asa stand lucrurile evolutia pro-
ductiei industriale roméanesti acuza o re-
lativa ncetineald, care nu i-a permis tarii
sa recupereze intarzierile seculare ante-
rioare si contemporane secolului al
XX-lea fata de Occident.

10. In aprecierea corecta a impactului
structurilor intervenite in economia noas-
trd pe timp de un secol asupra decala-
jelor romano-vest-europene, se cuvine
sa privim, pe de o parte, raporturile sta-
tornicite intre ponderile PIB-ului pe ra-
muri de activitate (agricultura si industrie)
si ponderile personalului ocupat in cele
doua branse analizate si, pe de alta par-
te, raporturile intre ponderile agriculturii si
cele ale industriei in PIB-ul din Romania si
din vestul Europei, la aceleasi momente
investigate ca si pana acum.

10.1. In privinta primului aspect al
problemei. Datele din tabelul nr. 26 sunt
concludente.

Mai intai, de observat ca raporturile
intre ponderile citate Tn domeniul agricol,
cu exceptia anului 1900, se situeaza n
Romania sub nivelul vest-european, in
ambele cazuri fiind vorba de marimi
subunitare. Cat priveste raporturile intre
aceleasi ponderi in sectorul industrial, la
toate momentele investigate, acestea se
situeaza in Romania deasupra nivelurilor
ponderale vest-europene, in ambele ca-
zuri avand de-a face cu marimi supra-
unitare.

Tabelul nr. 26

Raportul intre ponderile agriculturii si industriei in PIB si in personalul
ocupat(x) din Romania si din Europa Occidentala - 1900, 1950, 1999

1900 1950 1999

Agric. Ind. Agric. Ind. Agric. Ind.
Romania - PIB 80 20 39 61 3 69
o 91 9 86 14 59 41
Raport 0,88 2,20 0,450 4,35 0,53 1,68
|Europa de Vest - PIB 39 61 24 76 7 93
o 58 42 44 56 12 88
|Raport 0,67 1,45 0,55 1,36 0,58 1,06
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Sa mai notam de asemenea, ca ra-
porturile romanesti referitoare la agricul-
tura, se inscriu, pe parcursul veacului, pe
o traiectorie de tip parabolic, in timp ce in
vestul Europei curba este descrescatoa-
re de tip liniar. Bunaoara, datele roma-
nesti indica faptul ca in 1950 fata de 1900,
raportul corespunzator in agricultura sca-
de cu aproape 50%, dar in 1999 fata de
1950 creste cu 18%. In vestul Europei,
marimile sunt negative -20% si -10%.

in domeniul industrial traiectoriile
parcurse, si in cazul romanesc si in cel
vest-european, sunt de acelasi tip geo-
metric, numai ¢& valorile raporturilor res-
pective le intrec substantial pe cele privi-
toare la agricultura.

in cazul Romaniei, in 1950 raportul
era superior anului 1900 cu 98%, iar in
1999 fatd de 1950 raportul scade cu
peste 60%. In schimb, in Europa de
Vest, datele sunt mult mai moderate, dar
ferm inscrise pe o curbd descrescatoare:
1900-1950 cu 8%, 1950-1999 cu 22%.
De unde rezultd ca in Romania structu-
rile au suferit schimbari transformatoare
mai mari decat in Occident, si aceasta ca
urmare a etapelor istorice diferite in care
s-a aflat economia noastra si cea euro-
peana de vest.

10.2. In privinta celui de-al doilea
aspect al problemei, formulat deja mai
sus, avem informatia de baza in tabelul
nr. 27.

Tabelul nr. 27

Raportul dintre VAB in agricultura si industria vest-europeana
si din Romania - 1900-1950-1999

1900 1950 1999
PIB: pers. ocupata PIB: pers. ocupatd PIB: pers. ocupata
A+l [Agric.| Ind. | A+ |Agric.| Ind. | A+ | Agric.| Ind.
{Europa W./
Roménia 5,367 | 4,416 | 3,143 | 6,243 | 8,432 | 1,803 | 9,670 | 12,587 5,933
1900=100 100 100 100 116 191 57 180 285 189
1950=100 100 100 100 160 149 | 329

inainte de toate se impune atentiei
faptul c&, timp de un secol, PIB-ul pe o
persoana ocupata s-a marit in Europa de
Vest fata de cel din Romania de 1,8 ori,
urcand de la 5,367 la 9,670. Cifra este
substantial mai mare decat raportul deja
constatat al PIB-ului pe locuitor si reflec-
{4 mai adecvat decalajul real existent in
acest timp intre Romania si Vestul euro-
pean. Si de retinut cd cea mai mare
crestere a acestui decalaj a avut loc intre
1950-1999, cand indicele consemna
160%, fatd de cel din etapa 1900-1950,
cand era de 116%.

Apoi, de mentionat cresterea uluitoa-
re, de peste 2,8 ori, a raportului agricol,
care insemna o marime corespunzatoare
a decalajului de la 4,416 in 1900 la
12,587 in 1999. Si de notat ca, partea

cea mai mare a acestei cresteri a avut loc
in prima jumatate de secol, (indice 191%),
fata de cea de-a doua jumatate (indice
149). S& mai observam, de asemenea,
ca decalajul industrial a crescut, in timp
de un secol, de aproape doua ori (189%),
marimea substantiala fiind inregistrata
intre 1950-1999 cand raportul corespun-
zator sporeste aproape de 3,3 ori (=329).

11. Dar decalajele economice roma-
no-vest-europene fisi aveau salasul nu
numai in factori tehnici si ocupationali, ci
si In factori de natura functionala. Dis-
functionalitati au existat In economia
roméaneasca cu mult inainte de1900. Ele
se vor amplifica si agrava dupa primul
razboi mondial, pe parcursul intregii
perioade interbelice. Insa cele din epoca
de dupa incheierea celui de-al doilea
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razboi mondial se disting in mod aparte
de tot ce a existat inainte vreme.

Pe de o parte, prin specificul evolutiei
economice europene postbelice, marcata
de aparitia a doua sisteme economice
diferite si opuse, care ajung sa se si
institutionalizeze sub forma cunoscutelor

UE si CAER.

Pe de alta parte, prin rezultatele in-
registrate de economia noastra nationala
sub auspiciile unor atari specificitati.

11.1. Dintr-un Tnceput, s prezentam o
prima imagine asupra pozitiei Romaniei in
cele doua organizatii europene pomenite.

Tabelul nr. 28

Economia Romaniei in Uniunea Europeana si in CAER
1950, 1970, 1990

Ponderi roméanesti in:
Anii Populatie Produs intern brut
UE CAER UE CAER
1950 55 6,1 1,04 2,7
1970 59 5,8 1.4 3,2
1990 6,1 57 1,2 3.1

in populatia UE, Romania detine pon-
deri pe o scara crescatore: diferenta intre
1950 si 1990 fiind de 0,6 pct. p. in CAER
acelasi indicator se inscrie pe o traiecto-
rie inversa, adica coboratoare, cu o dife-
renta de numai 0,4 pct. p.

In privinta PIB-ului tara noastra ocupa
locuri in UE relativ modeste, de sub 2%.
fn primii 20 de ani, ponderea roma-
neasca se mareste cu 0,3 pct. p., dupa
care scade cu 0,5, astfel ca in 1990
marimea ei este sub nivelul anului 1950
cu 0,2 pct. p.

In CAER, PIB-ul romanesc se inscrie
in ponderi crescatoare intre 1950-1970,
cu 0,5 pct. p. si aproape stagnante intre
1970-1990; cu numai 0,1 pct. p. mai putin.

Dar atat in UE, cat si in CAER, la
toate cele trei momente investigate pon-
derile PIB-ului romanesc se prezinta in
raporturi subunitare cu ponderile demo-
grafice. In UE la momentul 1950 raportul
era de 0,254, la 1970 de 0,288 si de
0,194 in 1990. In CAER la aceleasi mo-
mente valorile raportului considerat erau:
0,443, 0,552 si 0,548. Rezulta ca ultimele
erau mult mai mari decat primele. Un
prim semnal c& nivelul PIB-ului pe locui-
tor in cele doud organizatii europene fata
de Romania va prezenta disparitati su-
praunitare relativ mari.

11.2. Se intelege ca atari ponderi
oglindeau evolutii diferite, pe distanta de
patru decenii.

Tabelul nr. 29

Dinamica populatiei si a PIB-ului in Romania, in UE
~siin CAER - 1950, 1970, 1998

Romaénia Uniunea Europeana CAER
Populatie PIB Populatie PIB Populatie PIB
Anii | 1950 [ 1970 1950 | 1970 | 1950 | 1970 | 1950 | 1970 | 1950 | 1970 | 1950 | 1970
=100|=100|= 100|= 100|{=100|= 100|= 100|= 100{= 100|= 100|= 100|= 100
1950 | 100 100 100 100 100 100
1970 | 124 | 100 | 311 | 100 | 115 | 100 | 259 | 100 | 129 | 100 | 264 | 1001
1990 | 140 | 113 | 416 | 134 | 127 | 110 | 499 | 193 | 149 | 116 | 360 | 136
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In privinta populatiei rezultd c& sporu-
rile romanesti sunt superioare celor din
UE: intre 1950-1970 cu +24% fata de
+15%, intre 1970-1990 cu +13% fata de
+10%, iar pe intreaga perioada cu +40%
fatd de 27%. Pe aceleasi fragmente de
timp ritmurile medii erau in Romania si
UE: 1,13% fata de 0,74%, 0,64% fata de
0,50% si 0,87% fata de 0,61%.

Cresterile demografice romanesti
erau insa mai reduse decat in CAER. Pe
fragmentele deja pomenite de timp, la
noi, diferentele erau: de -4%, de -3% si
de -6%. In mod corespunzator si valorile
ritmurilor medii erau mai scazute. Cifrele
corespunzatoare sunt: 1,13% fatd de
1,34%, 0,64% fatd de 0,78% si 0,87%
fata de 1,02%.

Cat despre PIB-ul acesta a evoluat
fata de UE mai mult si mai repede intre
1950-1970, de 3,1 ori si, respectiv, de

2,6 ori, dar mai lent intre 1970-1990, de
1,3 ori fata de 1,9 ori; pe intreaga perioa-
da, in Romania cresterile s-au inscris in
valori de 4,2 ori, iar in UE de aproape 5
ori. Ritmurile medii in Romania au fost
mai mari decat in UE numai intre 1950-
1970, adica de 6,15% fata de 5,13%, in
celelalte fragmente de timp ele au fost
infericare - 1,55%, pe cand in UE de
3,52% si de 3,72% fata de 4,20%.

Fatd de evolutiile PIB-ului in CAER
datele oscileaza: intre 1850-1970 ritmul
romanesc fiind superior cu 17%, dar intre
1970-1990 s-a situat la un nivel inferior
cu 5%; intre 1950-1990 in Romania
evolutia PIB-ului a fost mai accelerata
decat in CAER cu aproape 12%.

11.3. Nivelul economiei roménesti in
contextul european postbelic (ultimul)
poate fi urmarit revelator prin intermediul
datelor din urmatorul tabel.

Tabelul nr. 30
Dinamica PIB-ului pe locuitor in Romania, in UE si in CAER - 1950-1990
Romania _ UE CAER
Anii 1950 = 100 | 1970 = 100 | 1950 = 100 | 1970 = 100 | 1950 = 100 | 1970 = 100
1950 100 100 100
1970 206 100 226 100 205 100
1990 296 144 393 174 241 118

Acest important indicator se inscrie
intr-o evolutie cu niveluri inferioare celor
inregistrate de UE. Intre 1950-1970 la noi
sporul inregistrat a fost de 2 ori, in UE de
2,3 ori; Intre 1970-1990 de 1,4 ori, pe
cand in Vest de 1,7 ori. Pe intreaga
perioada cresterea romaneasca a fost de
2,9 ori, pe cand in UE de 3,9 ori. in

schimb, datele fatd de cele ale CAER
sunt in toate etapele superioare. Intre
1950-1970 cresterea inregistrata a fost la
noi de 2,06 ori, fata de 2,05 ori; intre
1970-1990 de 1,44 ori si 1,18 ori; intre
1950-1990 sporurile se Tnscriu in valori
de 2,96 ori si, respectiv, 2,41 ori.

Tabelul nr. 31

Ritmurile medii anuale de crestere ale PIB-ului pe locuitor in Romania,
UE si CAER - 1950-1990

Perioada Romania UE CAER
1950-1970 6,96 4.4 3,9
1970-1990 1,93 2,9 0,87
1950-1990 2,82 3.6 2.3
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12. Decalajele exprima cu fidelitate
caile si intensitatea parcurse. Pentru o
intelegere mai larga redam datele rezul-
tate din calcule in tabelul care urmeaza.

In cei 40 de ani citati in tabel, decala-
jul cel mai mare se cantona in 1990, iar

cel mai mic in 1975, daca ne referim la
raportul PIB-ului pe locuitor al UE si al
Romaniei. Acelasi raport in relatia cu
CAER apare ca cel mai ridicat in 1980 si
cel mai scazut in 1985.

Tabelul nr. 32

Decalajele romano-vest-europene intre 1950-1990 (ani diferiti)

UE: Roménia CAER: Romania

Anii Raport PIB/locuitor Raport PIB/locuitor
1950 3,889 2,250

1955 3,358 2,015

1960 3,622 2,032

1965 3413 1,849

1970 3,460 1,868

1975 2,958 2,417

1980 3,076 2,328
1985 3,289 1,612

1990 4,492 1,835

La toate cele noua momente supuse
calculelor, decalajele cu UE s-au situat
constant deasupra decalajelor cu CAER,
iar dacd facem o medie a decalajelor
inregistrate in perioada anilor cupringi in
tabel, constatdam ca UE avea un PIB/lo-
cuitor fatd de cel romanesc mai mare de
peste 3,5 ori, iar CAER de aproape 1,8 ori.

Diacronic vorbind, PIB-ul pe locuitor
al Romaniei din 1950 il intalnim undeva
prin anii 1820, adica cu 130 de ani in ur-
ma, iar cel din 1990, prin anii de dinaintea
primului razboi mondial, adica prin 1913,
respectiv, cu aproape un secol in urma.

13. Printre factorii care au stat la baza
evolutiilor mentionate, un loc de prim-
plan il ocupa productivitatea muncii soci-
ale (W).

in Romania intre 1950-1990, acest in-
dicator s-a inscris intr-o evolutie marcata
de un indice egal cu 372,2%, cu un ritm
de 3,34%. O atare crestere era superioa-
ré si nivelului atins in UE, unde indicele
era egal cu 29,8%, iar ritmul mediu
parcurs era de 2,98%.

Superioare erau si valorile indicato-

rului considerat in raport cu W din
CAER. Intre 1950-1999 cresterea era
aici de peste 2,5 ori, iar ritmul de 2,29%.
Cu toate acestea, decalajele de produc-
tivitate erau mai mari decat decalajele
calculate ca raport intre PIB si locuitori.
Este concludent, bundoara, ca decalajul
in materie de W era in raport cu UE la
momentul 1950 de 5,819 si la momentul
1990 de 5,092. In raport cu CAER valo-
rile decalajelor erau de 2,471 si respec-
tiv, de 1,646.

14. In 1990 CAER se desfiinteaza;
insd UE se largeste si, prin rezultatele
obtinute, capteaza interesul a numeroase
tari - foste comuniste - pentru aderare la
structurile ei. Romania este in plina acti-
une de pregatire a acestui act. Dar dis- -
functionalitatiie nu au disparut. La cele
“mostenite” se adauga altele prilejuite, in
principal, de dereglari functionale interne,
cu consecinte pagubitoare in varii dome-
nii de activitate. Eforturile de limitare, si
ulterior de nlaturare a lor, sunt in plina
desfasurare. Din perspectiva tendintelor
seculare ale economiei, aceste eforturi,
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de buna seama, ca au sanse de succes
prin concentrarea lor asupra diminuarii
drastice a decalajelor, prin asimilarea
masiva de tehnicad si tehnologie con-
temporana si implementarea de modele
comportamentale specifice conditiilor

interne care sa favorizeze trecerea ra-:

pida a economiei spre o crestere de tip
intensiv.”

* Acest studiu, ca si cel anterior, aparut in pu-
blicatia de fata (nr. 1) constituie un extras
succint al ‘unor fragmente dintr-o lucrare de
amploare: “Economia Romaéniei si Europa in
sec. XX, unde sunt mentionate pe larg as-
pectele metodologice si aparatul statistic de
care ne-am folosit. Din motive lesne de inte-
les (spatiul tipografic extrem de redus alocat)
nu am putut nici macar puncta aici atari as-
pecte. Am tine s& facem totusi unele preci-
zdri absolut necesare intelegerii celor doua
studii aparute in publicatia de fatd. $i anume:
a) teritoriul actual al tarii noastre este proiec-
tat la dimensiuni neschimbatoare pe intreg
parcursul timpului supus analizei; b) populatia
luatd in calcul este asa cum aceasta numeri-
ceste a existat - liberd sau sub dominatie
strdina - timp de 100 de ani pe teritoriul actu-
al al tarii noastre; ¢) indicatorii fundamentali
cu ajutorul cérora caracterizam si descriem
starea economiei pe termen lung si foarte
lung sunt: PIB-ul total, populatia, PIB-ul pe
locuitor, PIB-ul pe o persoana ocupata, VAB
in agriculturd si in industrie, W (productivita-
tea muncii sociale) etc.; d) exprimarea lor in
valori comparabile, in care scop s-a folosit o
valuta unicéd atat pentru Romania, cat si pen-
tru Europa, si anume dolarul nord-american
al anului 1990. Conversiunea monedelor nafi-
onale in acesata valutad s-a facut potrivit unei
metodologii elaboratéd in departamentele de
profil ale OECD si publicata in buletinele si
lucrarile sale; e) informatia brutad, statistico-
economica folositd provine din surse europe-
ne si nationale, cuprinsd, in cea mai mare
parte, in lucrdrile mentionate in bibliografia
alaturata; f) in studiile apéarute aici, s-au re-
produs numai rezultatele calculelor efectuate
de subsemnatul, pentru care inteleg, fireste,
sd-mi asum intreaga raspundere.
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